L487 194

A,
Entscheid.~Soramlg.d. Senats Abschrift
BUNDESGERICHTSHOF
&zp z60/77 BESCHLUSS

in der Entschidigungssache

Tuvia SR
_ — E- ' SA
' m@ ‘und Boacm, Mr,, ’

~ ProzeSbevollmichtigter: Rechtsenvalt GEENNENEEES GHND -

Land Rbeinland-Pfalz,
vertreten durch das Ministerium der Finensen,
Kaiser-Friedrich-Strafe 1, Mainz 1,

Beklagten und Beschwerdagegner
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Dey Ix, Zivilsenst des Pundesgerichtshofs hat am
15, Junl 1979 durch dle Richter Dr, Thumm, Zorn,
Fuchs, Portmamm und Dr. Lang

beschlossen:

Die Beschwerde des Kllgers gegen die lNichtzu-
lassung dor Revision im Urteil des 3, Zivilse~
nats - Entschiidigungssenats - deas Oberlan-
desgerichts Kobleniz vom 25, Januar 1977 wird
zurtickgewiesen,

Die audergerichtliochen Rostem des Beschwerdee
verfahrens trdigt der Kliger,

CGrinde

AR

Die gesetzlichen Vorsussetyungen fir die Zulassung
der Revision nach § 219 Abs, 2 BEC liegen nicht ver,

Ohne Rechtsfehler fulhrt das Perufungsgericht sus,
daf der Anspruch des Kligers wegen Schadens an Freiheit
erloschen ist, weil ihn der Kliger bis zum 31, Miprz 1967
nicht ausreichend substantifert hat (§§ 190 a Abe. 1,

190 Nr. 1 bds 4 BEG), Die Substantiferung muB der Behirde
goglelte Epmittlungon ermiglichem, also mindestens einen
seititich ynd Srtlich bestimmberen Verfolgungshergang und
seine Schedemsfolgen darlegen (BGH Rew 1972, 31 Nr. 21
sténdig). Yegen fehlender Ortsangabden gentigt die Formu-
lar-Exkldrung des Kllgers vom 30, Mirz 1967 diesen Min-
destanforderungen nicht, da sie my den Zusats "rum-jued,
Ardeitsdienst® enthilt,

Dr, Thwn Zorn
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