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Kliiger und Beschwerdefuhrer,

- Prozedbevollmlichtigters Rechtsanwals Dr. G,
O -

Lard Rheiniand - Pfalz,
vertreton durch das Hinisterium der Finanxzem,
AD-" G- trase 1, D,

Paklogten und Donchwerdegegner



Doy 1X, Zivilsenat des Dundesgerichtsbofs hat am
29, April 1980 durch den Vorsitsenden Hichter HMal
und die Richter Fuchs, Portmann, Dr. Lang und Gartner

beschloasens

Die Revision gegen das Urtell des
4y Z&vilsensts des Oderlandesge-
richts Zwelbriicken vom 1, Mirs 1978
wird zugelassen,

Grinde

#it dem fHochtssatz, die Entachidigungsbehirde
kinne grundsitzlich ihr Recht zur Versagung eines

" Anspruchs nicht durch die Art ihres Vorgehens ver-

virken, weicht das Perufungsurtell von dor fntschelw~

dung des Dundesgerichishofs R2¥ 1979, 52 ad.

Auf dar Ammhmg kann das Barufungsurtell be-
ruhon {§ 219 Abs, 2 Nr, 2 BEG).

HMal Portnann



