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Der IX, Zivilsenst des Bundesgerichishofs hat
an 25, ldrz 1576 durch den Vorsitzendon Richter Mol
wnd die Richier Eenkel, E\l&hﬁg Ih"t Thaons und

Dre Lang

baachlossent

Die Daschwerde des Kligera gegen die.
Fichtzulassung der Revision fm Upe- .. - -
 tei} dos 4, Zivilscnats des Oberlane -
~desgerichts Zweibriicken vom 19 Dae
- zenber 1973 wird zwuckgwtesm.

~ - Das #@schwerdevarfnhwn iat gebuhr'en-
und auslegenfrol) die auﬂargor.tchtu- =
chen Kosten trigt der KIdgers - ... ...

Die Voraussetzungen tir eine 'Zulaém du' Rovie
slon gendd § 219 Abs. 2 BEG uegan nicht vore

"I Januar 196.; 1e!mta date Enteahadimabohardo R
den Antrag des Kligers suf Entechidigung fir Schaden J/
an Kirper oder Cesundhelt ab, well der Kllger die Ane
trazatrist (§ 109 4&bs. 1 BEG) versidumt habe wnd auch
die Voraussetzungen einer Visdereinsetzung (§ 189
Abs, 3-8atz 1 BED) nicht gogeben selien. Klage und Borue
fung blieben ohne Erfolg. Das em 6, Jull 1966 verkine
date Derufungsurtoil ist rechtakriftig geworden. Der
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gchon vorher unter Hinweis auf Art. III Mr. § BECQe
Schlugt ernocut gestellte Antrag auf Entschidigung
f£dy Schaden an Kirper oder Gesundheit hat im Ergebe
nis nlt Recht keinen Erfolg gehadt, Ihm steht dos
rechtskriftige Urteil vom 6, Jull 1966 entgegen.

Unter den Voraussetzungen des Art, III N, 1
Abs, 1 BIGeSchlusl hat zwar die Rechtakraft eines
friheren, d. e eines vor dem Inkraftireten des
- Art. III DEG-SchlufC am 18, Saptember 1965 (Art. XI1

~ Mr. 6) erlasssnen Urteils zu weichen (vgl. BGE RzV
1965, 574 fre 47)e Arte III Neo 1 BEG-SchluSG bie-
tot jedoch keino Handhabe, sich Uber ein rechtshrlife
tiges Urteil hinwegzuseizen, das erst nach Inkrafte
troton dos BEG-Schlufigesetzes auf Grund des dadurch
gednderton Dundesentschiidigungsgesatzes ergangen ist.
Die Ausfthrungen des Berufungsgerichis und des Klie
gors zur stillschweigonden Wiedsreinsetzung (§ 189
Abss 3 Satz 2 BEG) licgen daher ebenso neben der
Sache ule die Feststellungen des Derufungsgerichts
zupr Anspruchsberechtigung des Kllgers schon nach

der alten Fassung des § 150 BEQ. Aus depr Uberflilssl~
gen Ernittlungstitigkeit der Entachiidigungsbehiirde
nach dem erneuton Antrag kenn der Kllger auch nach
Trou und Glauben keinen Anspruch auf FPntschidigung
herleiten. Zuzustimmen 3st den Berufungsgericht da<
rin, daf dor Beklagte keinen AulafB hatte, sich in '

dor Berufungserwidarung zum sogenannten m;tbescheid
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zu dulern, weil dor Kliger einen solchen nicht bew
sutragt hat, :

Mai _ ‘m‘om
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