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Celins X CNNNEENNENNNNND
FMEEEEEED e SENED NEEE Austrelien,

Klgerin und Beschwerdeftihrerin,
« ProzeSbevollsichtigtes Mu Dres, (D und Xnoll,

gegeon

Bundesrepublik Deut schland,
vertreten durch das Pundesverwaltungssat {n Kiln,



tgy IX, Zivilasenat dee Pundesgerichtshols het am
24, September 1976 dureh den Versitzendsa Richter Mai
und die Riehter Zorn, Henkel, Puohs und Portaenn

bdeschlionssent

Me Deschwerds der Klfigerin gegen die Nisht-
sulassung der Revision im Urteil des 5, 24-
vilsensts des Oberisndesgerichts X¥1n vom

suslagenfrel) die sulergeriochtlichen Kosten
trdgt die Kliigerin,

gringde

Auf die Beschwerde, die nicht begriindet worden ist,
hat der Senat das Berufumgsurteil geprift. Ein gesetxli-
cher Orund fUr die Zulassung der Reviston (§ 219 Abe. 2 BEG)
hat sich aieht ergeben,
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