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Der IX. Zivilsenat des Imdesgerichtshols hat am
11. Hirs 1580 dureh des Vorsitzendem Richter Mai und
die Richter Zorn, Portseamn, Dr. Lang wnd Girtner

beaschlossens

Die Beschwexde der Klligerin gegen dis Nicht-
sulassung der Revision im Urtell dos 7. Zivile
senats « Entschildigungssenats - des Oberlandes-
gerichts Koblenx vom 1. Februar 1978 wird zurticlie
gevwienon,

Die auSergerichtlichen Kesten des Bem
Tanrens txrigt die Kligerin.

Grindse
Die gesstzlichen Voramussetzungen fiir eins Zulassung der
Revision (§ 219 Abs. 2 BEG) iiegen nicht vor. .

Das Berufimgsgericht hlt dio Vermutung des § 3% Abe. 2
BEG fUr widerlegt. Es stellt fest, die bel der Kligewrin
vorhsndene Minderung deor Erwerbstikizkeit ux 25 vi stehe
nit an Sicherhelt grenzender ¥Vabhrscheinlichkeit in keinem
ursiohlichen Zusammenhang nit der Vsrfolgumg. Die Beschwerds
wondet sich gegen dleae Beweiswdrdigung. Sie macht geltend,
das Gutachten des Sachverstindigen Prefs Ir. Christisn, vom
Tatrichter unkritisch iilbarnosmen, trage diese Beurtelilung
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nicht. Danit zeigt s5ie kelnen der gesetaliohen Grimnde
auf, unter denen nach § N9 Ada, 2 BEG die Revision
zuzulasaem ist.
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