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BESCHLUSS

in der Futschidigungesache

Rose i o G ,
3rall ©, @D @ stroot,

Zlligerin und Beschwerdeftwrerin,

~ Prozefbevellimichtigter; Rechtsenvelt (D, GIEED -

gegen

land Fhelinland-Pgalaz,
vertreten durch dus Ministerium der Yinanzen,
Mainz, Kelser-Friedrich-3ty, 1,

Beklegton und Beschwerdegegner



Ler 1X, Zivilsenad cos sundesgerichtahols bat en
19. Fstruar 1574 aurch die Riehter wistanberg, Zern,
Henxsl, Fushs und or, Touss

pedgiticnaens

Tis Reschyards dos X 0yrin cagon 4l
Mishtrulansuny dar Poviolom “1?"1,;
des T, Tivilaonats ~ ntachidd gungs-
aenpte < dea Ohorlondessorichis Xoblenz

vom 19, Mal 1971 wird zurilckzewiesen,

Tae Deschwardeverfohren lst geuitoen-
nd anslogendrel; die muflargerientli~
¢hen Xosten triégt Afe Dlfgerin,

griasgde

Der Berulungarichter 16t degen iiberzeugt, 4o8 bei
dar Klilgerin uin hysterisches “renxheitabild vorliegt,
dae von der cinstelliung beberrseht i{st, Intschidigunyg
Bu arlangen,

RKisrhed 15t das Lesufungageriobt den im Veriahrem
vor dem Landgerisht srhovenen und im Berufungsverfabw
ren erginzten Outachtem des Hervenfachar:tes “rofl.lr, StED,
gD Y@, gefolgt. Hach dessen Auffessumg sandelt es sich
bet den peyshischon Silirunger alcht um oing [9lge der Niaht=



Matthias Prinz

Rechtsanw? I {?w.grinz.law
i

LT

Jberwindung von Auswatiunhgen der Verfoigung, sondsmm
w Zrascheinungen, die ursiichiioh sur des RKentenveriab-~
ren zurlicicsuithren sind, ier Sschverstindige glaubt
nicht, dafl die psychischen Stirungen such chne die
Veriolyung etwa zur gleichen Zeit und in gleicher
stiirke sufgetreten wiren; er verneint eine Anderung
der "Persiniichikeitsstruktur’ durch dle Yerlolgung.

Auf Crund dleoser Ummstinde heurteilt der Jerulimgs~
richter diz nayehizcher Itfrumgen ala atne Tendenzneuw
rose, die der Yerfolmmr nicht mehr ongelastet werden
k3nne,

Diess Entscheldumg hornahit aul der Festetsllung
wnd Wirdigung des medizinischen Sgchiverhalts, die in
den Verantwortungsbereich dos Tatrichters fillt und
nicht der Heshpriifung durah das Revislonsgericht unter~
liegt. Rechtsfragen von grmmda¥txlisher Bedeutung wirft
dor Streitfal) nieht zuf. Der Ttendpunkt des Berufings~
geriohta, hier fohle es an der Adlguanz der Yerfolgung,
stismt mit den Grundsiitsen in BGH Ke¥ 1968, 311 Nr, 11
und 5G4 Br, 13 (mit weiteren Nachwaisen) Uberein, Ein
Rechtafehler, der dis Zulessung der Movision rechtfer-
tigen kmmte, liegt ntcht wor,

Aush 4ie Beschwerde 2eizt keinen solchen Fehler
auf, Der Rerufungerichter hat nicht festgestellt, daf
die peychischen Stérungen mindestens im Bimme der ¥Nahre
scheinlichkeit verfolpgungsbedingt selen., Aulerdeam ist
thersehan, da3d die Meritmale AGRYQUENS WG .ol WLl ui G
eigentinmlichkest (vgl. &4GH fzd 1988, S0k Hr. 13) die
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mitschidfung au?f disisnipgom Sohiiden HEETINEEN, ile
dom VYarfolgar hei wertonder Betrachtung varninftligerw
waigs sla Folge szeiner Gewaltmafinahmen xuzurschnen
sind (BOW Ra¥ 1977, 304 Nr. 4; 1972, 3%2 Ny, 47).

#igtenberg Renkel
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