Abschr. f. Entscheidungssammlung des Senats

BUNDESGERICHTSHOY
SB3CHLUSS

in der Zntachidigungosuche
sonse (N
Ol G ireet. W idsfrizs,

Cligerin und jeschwerdeflihrerin,

- Froge-bevollndohtigtert Aschisanwalt - - -

gegen

land Y e s B en,
vertreten durch den jlesezliachen Soglalminisier,
ziesbaden, lulsenstra.e 7.

seklagten und seachwerdegegner



uer [ .. Ziviisennt den cuncesgerichishols hay
unter “itwvirkung desr Censty ricidenten gl und der
sundssriohter “ms., Ir. Sral. von der Thisn and  isnkel

1a der Jitsung vom 21. fal 19/u
beachlosnént

e secvchwerde der Aligerin gegen die
siohisulsssung der wevision im urieii
dea iu. Livilieensts Jdes vberisndengoe-
richte srancfurt/ sin vom 3. Sal 1968
wird surickgewliesen.

Dan cenchwerdeverishres ist ge%.ihre:-
untd ausisgenfrel: die su ergerichtli-
chae “osten trigi dle Xligerin.

Jie gecetgiichen Jovauaselsunge: f.r eline Zulessung
ger sevision (5 219 rbs. 2 535) lLiegen nicht vor.

Ima serufangsgericht hat richtig entachieden. [He
“ifgerin Rann wangeis rechtssitiger inoeldung Sntsohfidi-
gung Jip secundheitescheden nlch! bennspruchen.

Jle grundsitsiiche .eentslrage. ob ein ‘ntreg aul
Zntachadligung nsch dem bis 1. Oxtober 1553 geltenden
Landearecht, ver den vor dez inkralttreten des 2:
unanfechibur gder rechtskriftiy eutvshieden worden iat,
ein rechtswiriess gesteliter “ntrsg im ~inne des
int, hst Jer swwlesgerichishol iz Jriei]
gt 1966, 363 r. 28 verneint. larsn wird festgehaliten,



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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e cusf hrunges der senchwerdes rechtlfertigen nicht
die Sulnesung der evision, sm erneut d-r ber zu
sntzohedden.

Dig Angriffe der LHgevin gegen die ‘neloht dew
arafuagagericohts  der ‘@scheld wvom 5. iugust 1930
nabe den einsigern, nach landesrecht sngemeldeten . n-
spruch auf Intsehidigung Dir freihelwsschidon im Uew
soatualang wsafechibar gerepe.t, =ind unbegrindet.
iamch Yortlact und inhelt de: Jescheides sollis der
snepruch, «owelt er alchit Suergmnat war, cbgelehat
woprden., der inweils in den Sy onden, die Kligerin xiune
ihre Angaben fur die - nicht hinrsichend belegie und
deshald abgeishnte -~ sltseiil vom August U448 bie
27, Hrs 1945 durch weitere jeugensusssgen inaerhsly
aineyr ‘rist von drel onstes erhirien, bLesssicbnete
nur die Joraussetgungesn, unter denen die Zntechidigungs-
beh.rde bereit war, den inspruch, soweit sr abgeiehnt
war, nochasle sschilch su prifen. Die “iigeris hsdl
innerhulb dieser “rist wedsr ewsismittei bezeichnat
noch einen Anteag sul Fristveriingerung eingersichi.
eobtalragen von grundedtslicher edeutung wirlt der
streitfall insoweit nicht suf.
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Jle ieschwerde i:t unbegrindet und wird @it der

sostenfolge aus §§ 225 tbu. 1, 209 Abs. | 8ie, § 97 Av0
surilckgewiesen.

i Hankel



