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B U N D E S G E R I C H T S H O F

ITiMJ&Vlt- B E S C H L O S S

in  der latscbädiguogsaaelie

J i te e h t tk
Rech. Ig re e l»

-  TijnSi-Qihtl | t f f t

KXiger und B esch w erd efü h rer,

teaawelt

g * g * n

Lend ft h  e £ n 1 & » 4 * P f  i l l ,  
vertreten durch das rünteterim  der finenaen, 

Keieer*Friedrieli»S'trete 1#

Beklagten und Beeehwerdegegaer



B«r IX. Z iv ilsen a t de« Bindceferioh t<shof •  h a t a* 
21. Oktober 1979 f tm ii 41« R l«M tr Dr. K im , Zara, 
Hwakel, Fuobs und Dr. Lang

beaehlosaaas

Di« Revision gegen das U rteil de» 4. Z iv il­
senats (tetw hM i m u m M ii)  des Oberlan­
ds «gerlcht« Zveibrüeken to s 3. Moveatoer 1971 
wird xugelaasea.

a r  a a 4 •

Cm Berufuagsurteii «sieht v«b 4*r Ä tsabeldm g 4m 
Bundesgerichtshofs a«sw 1974» 141 ab uad kann a ul dieser 
Abweichung beruhen (? 219 Aba. 2 nr. £ 8*0).

Zorn
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