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Xliger und Beschwerdefiihresr,

~ ProzeSbevollmiichtigtey Rechtsanwilio D“
und G, D, -

gegen

Lend Nordrheliln - ¥esttfaloen,
vertreten durch den Reglermmgsprisidenten,
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Per IX. Zivilsenat ces Bundeagerichishofs hat am
13. Hal 1980 durch desm Voraltzenden Richbter ¥sl und die
Richter Fuchs, Dr, Thusm, FPorimenn imd Dr, Lang

besshlosaens

Die Deschwerde des Xligors gegen die Nicht-
zulassung der Reviaion im Urteil des 11, 21~
vilsenats (Entschlldigungssenats) des Ober-
landesgerichts X¥1n vom 23, Mirx 1979 wird
surilckgzoviesm,

Pas Deschwardeverfahvon ist pebtihren« mnd
auslagenfrei; dis mullarzerichtlichen Kosten
trigt dor Kidger,

griindas

Lio Voraussestzungen {Ur eine Zulasmmg der Reviasion
gemds § 219 abs, 2 BEC liegen nichi vor,

Tie auffassung des Zerufungsgerichis iibher dle Vorause
setzungen, wter denun das Vartrausn in den Fortbestand von
Atgprilchen nuf der Crundlage des § 150 DEG a, F. goschittzd
wird, stismt mit der stindigen Rechtaprechung des Bundesgo-
richtahofs bertiin, Gleiches gilt hinsichtlicoh der Anforde-
rungen zn einen Wiedersinssizungsantyag gemdd § 1899 Aba, 3
Satz 1 BEC, Abgesshen davon scheitert der Anspruch auf Ente
schidipung fir Scheden &n ESrper odear Cesundhslt schon
daran, dad ihn der Klliger erat nach dem 26, Mal 1965 enge-
meldet hat (vezl. BOH ReW 19580, 21 Ny, 12 Beschlu3 vow
13. ¥al 19680 - IX 2B 28/80),

Fal e Thums
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