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Entscheid -Sommiz.d. Senats

BUNDESGERICHTSHOF

in der Entschidigungssache

Louis (Lesszlo) F (NN .,
& vis Rue do 1'/uEEEE. D reany/r -GN,

Klédger und Beschwerdefihrer,
~ ProseSbevollmiichtigtet Rechtsansil tin S-SR

Leand Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch den Reglerungsprisidenten,

2B strase §, <EER0,
Beklagten und Beachwerdegegner
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Pey IX, Zivilsenat deos Bundeageriohtsharg hat am
1, Julf 1980 durch den Vorsitzenden Richter Mgi und die
Riochter Henkel, Fucha, Portaamn und Girtner

beschloasent

Die Beschwerde des Kligers gegen die Hichtzu~
lassmumg der Revision im Urtell des 11, Zivil-
asenats (Entmhd:tgmgnmu) des Obarimndesge-
richts Kiln vom 15, Mai 1979 wird surlickgewviesen,

§ie auCergaorichtlichen Koasten des Beschwerdeverfahrens
triigt dexr Kliger.

Srinds.

Bie gesatzlichen Vorwussetsungen IfUr eine 2ulesamg
der Revision (§ 219 Abs. 2 BEG) lLiegen nicht ver.

Das Berufungsgericht billigt (§ 211 Abe. 1 Ssts 1 BEQ)
die Verweigerung von Abhilife, weil der Kliger im Exatver-
fahren seins Mitwirltumgspflioht erhetilich verletst habe,

Das hiilt sich in Redlmen der stindigen Reohtsprechmg des Pun~
desgerichtshnis. Dem Einvand des Kllgers, or habe das irst-
verfahren deshald nicht gefdrdert, weil damals eine Duroh-
sotmung des Anspruchs sussiohtalos gowesen 8ei, ist das
Berufungsgericht nit einleuchtenden tatrichterliichen Er-
wigungen eatgegengetreten, Daren geht das Beschwerdever-
bringen vorbes,

Hai Partmenn
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