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Ler li. Zivileanat des Bundesgerichtshofs hat unter
Hitwirkung des Senatesprisidenten Hai und der Bundesrichter
sYiigtonberg, von der dlihlen, Zorn und Henkel in der Sitsung
vom 25, Novesmber 1374

bsachloseen:

Die Beschwerde den Kliigers gegen die Bichi-
sulasvung dexr Revision im Urtell dees 4. Zi-
viluenats des Chberlandesgerichts Zwelbricken
vom 7, Lesember 1970 wird suriickgewiesen,

Uss Deschwerdeverfahren ist gedlihren- und
auslagenfrei; die audergerichtiichen Kosten
trigt der Kliger.

gripde

Ein gesetulicher Grund fiir die Zulassung der Revision
(§ 219 Abs. 2 BEG) 1llegt nicht vor. Die von der Beschwerde
ervogene Auslegung des § 166 ¢ BEG fet micht wmiglich und in
Kechtezprechung und Schrifttum su dieser Bestimmung noch
nicht gefordert wordean. Die Vorschrift geht davor aus, ded
die Entschidigung von Opfern der nationalsosialistiechen
Gewsltherrechaft, die beim AnschluS Csterreichs en das leut-
sche kelch Seterreichieche Stastsbiirger waren, der Bundesre-
publik Ueterrsich obliegt und won ihr su regeln ist. bie
Bondearepudiik Deutachlend beteiligt sich an den Anfwendungen
disses Htastex Lir seine Staatsblirger aufgrund vilkerrecht-
lichen Vertrages.
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