theleute David und Cipa L (NG ,
@ @ @D stret, (G, ‘@@, Usi,

KlBgoer und Beschwerdafihrer,
- Prosedbevollmiichtigters Rechtsanwalt G D> -

gegen

Jasg8 Rheinlend-Pfalceg,
vertreten 4durch dse Ministerium der Tinansen,
Haing, Kaisexe-Friedrich-Str. 1,

Boklegten und Beschverdegegner



Der 1Z, f4vileenat des Bundesgerichtshofs hat an
6. Hirz 1975 durch die Riechter Dr. Thumm, Zorn, Henkel,
Portmann und . Lang

beachlosnens

Tle Beachworde der EKliger gegen die Niohtsu~
lsssung Gor Revieion im Urteil de¢s 10. Zivilw
sensts - Entschlidigungeesenats - dea Oberlandes-
gerichta Xobleng vor 1, Hirg 1972 wird suriick-
zpwiagen,

Das Sepghwerdeverfahren ist gebihren- und aup~
lagenfyel; die aulergerichtliohen Kosten tragen
die Xiliger.

gxinds

kie gesstslichen Voravssetsungen fiir eine Zulassung der
Revigion (§ 219 Abs. 2 BEG) liegen nicht vor.

Die Flliger haben im Deseudsr 1965 aystuals einen intrag
ouf Entgohlidigung nach dem BEG gestellt. Sie beanmspruchen
Xiternrenta, weil eines ihrer Kinder ein Opfer dexr nationsl-
sozlaslistiachen Lassenverfolgung geworden asel, und Entsohlidi~
Sung wegon Sohadans an Kiérpoer odexr lssundhelt,

Der Bemufungzarichter almxt fibr den Ainwpruch 2uf Intsohiidie
gunag Mr Sohoeden an Letan eln Fsuantragsreoht gemis Art., IIX
Hr. ) Abg. 1 Ease 2, Art, I Nr. 12 E20-SohluBSC wegen der Heu~
fassung des § 17 Abs, 1 kr. 5 EEZG an. Er bhillt diesen Anspruch
jedooh fir erloschen, da er nioht bis mum 51, Nlirs 1967 durch
die Angnbe, dedlixrftiz su aein, sudetantilert worden sei, Das
it riohiig. Zur Daretellung dea den Anmpruch degriindanden
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saohverhalse (§ 19C Fr. 2 350) gehtren bel dez Anmpruch aus
§ 17 Abs. 1 Hr. 5 BEG sngaben sur Bedfirftigkeit; nie fehlten
hier villiz.

Fir die Anepriiche wegen Gesundheitsschadens verneint dexr
Berufungsrichier sutreltend oin Henentragerecht. YWeder die Vor-
sussetsungen des Art., III Nr, 1 IEC-SohluBG nooh die des § 189
Abs, 1 BEG sind erfilli, Iia entgeganntehsnden Ausfihrungen der
Begsahwards aind ungutreffand. Ial 41e Xllger dom deutschen Sprach-
und ¥nlturkreds anzehdvrt hitten, wird arstmalig in der Beschwerde
behauptet. Die Ablahnung deor Wiedereinsetzung in die versiunte
Antragsirist des § 199 Abe. 1 BEC etimst mit der stiéndigen
Peohtspreohung des Bundesgericbhishofs ‘iberein., ¥iodsreinsetzung
int hior sachlich auch deshalb nieht gebotern, well dle Kliiger
ihre gesundheitlichen SchHden ndcht auf Erlshniasser in dexr Sowjet-
uwnion =~ golcohe werden nichkt geschildert -, condern suf umittel-
bare nationsalsosialistische Uewsltwsfnshmen purickflhren, dsren
Intschadigungafitlizkelt nie swelfelheft way,

I®. Thurm Porituann
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