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Eléger und Beschwerdefilhrer,
- Prozefbevollmidchtigters Rechtsenvelt SIIENGEGD. WD -

gegen

tand Hordrhein-vestifazlen,
vertreten durch den keglerungapriéisidenten in Xilu,

DBeklagten und Beschwerdegegner
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it der Cilsung vom 24. November 1470
tegchlonsen:

I'i=» ZDeechwerds deg Yligers gegen die
¥ichtwulassune cer nevipion im Urteil
der 11, Zivileenstes (‘nischicigungs-~
renate) dre Uherlendesgerichte ¥8in
vom 19, Tezember 1669 wird surlickge~
wieren,

Ine Repohwerdeverfchren st gelilurepe-
und auslogenirsl; 4ie sullergerichiii-

A 7 e g e PR S oawe TS oo
Cang Lapglan f.iw,ggt HRY A LUgEl.

Teag Drtell ders Herufungigeilichis wird von der Feste
stellung getragen, die Hutter deg KlHgers habe bis cum
20, April 1965 im Oeltungsbereich des Bundesentechidigungs-
gepotses wedor einen wohnsite uoch elnen dauernden iufentw-
halt begriindet und aueh keinen Gorsuf gerichteten ¥illen
gohabt. Tieve Featstellungen liegen zuf tatrichteriichem
Gebiet und eind im Revisionaverfahren nicht nachpriifdar,

Ohpme Nechtsiehler hatl dsp (berlandesgericht enteschie-
den, 428 iwm Eahmen vom § ¢ BEG eine “astellvertretende™ Yohn-
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#ilEbegrubiung Surss vineg fritten nic“t geadgt.
wiwerepricui dei i o 4 BEE zuw ‘vsdruct ¢ersaraenen
sergtinlicirn Jerrdlorisilvstiprinel; aen wirde su

giner Umgshung dor v Traels cwedrinklleh pofoviers

tan Ertliichern wavaipiokg an s Buunlegesblet fihran,

wonn meg sape *igone stindigs Viederisrouns 373 ‘fne
apruchaiziiers 4z omiziiadazrindung dureh einsn [telle

vercreter als susreichond 2nerzennen wirde,

+5 st zuch reanhtlich zicht zu besnstanden, dof
Gae Derufusngegericht fUr die Tinheltung der Frict des
L4 sbr. § Sr. 18 BEG micht 2lg nusreichend sagesehen
at, caf wle rutter feg fligers wor Ablauf der ‘rist bel
ey Liadt ¥¥ln einen Antregs suf Zustimmung zur irteilung
ciner Aiuvfepthsltesrlsubnis gestellt hat. Dabel kommt es
nickt daroud sn, ob der iptrag sn fle gustindige “telle
gericntet wor und wile ¢iess dariiber entechiedes hat,
mne tatstichliche inwesenhelt im Geltungsbereich des
Sundesentoonidizungngesetzen kopn durch einen solchen
introg Gae Fristerfordernis des § £ fbe. 1 Xr. 1e BEG
nicht erflilit werden. Tirs Begriindung eipes “ohneitszee
gepchieht nur durch etindige Rlederlessung sz neuen vYohne
ort mit dem rechisgeechiftilichken willen, dort nicht nur
voriibergehend gu bleiben, e Mutter dee ¥Vldwrers ifat bis
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