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Ester A (N ,
#AEN str. 5 TEE' T,

Kligerin und Zesahwerdeftihrerin,
-« Frozeibevellaichtigter: Rechtsonvalt (N, ~ENN -

lsad Rhefinland-+fals,
vertreten durch das Ministerius der Finaasen,
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Beklagten unid Beschwerdegegnsr
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ber Ii. Zivilammat dos Dundiesgoeriehtshofs hat sn 18. Oe.
tember 1580 durch dem Vorsitsenien Riehter /isi wnd die Riche
ter Henkel, Fucha, ~ortasann wnd girtasr

beschloassen:

ile Beschwerde der Kligerp szen ile dichtmu-
1um der Revision im Umf.l des 8, Zivilsenats
- mmmm « des Oberiand

Roblenz von 6, Joar 1978 wird surickgewvisawm,

Die smiergerichitlichen Losten des Beschwerdever-
fehrems trigt die Xligerin,

e EE VRN

Lies Berufumgagericht geht von Jden Grumdsitaen mue, die der
Bundesgerichtenof im Rav 1970, 503 mu § 150 BEG dargelegt hat.
Im OWrigen beruhit das Jeyulungsurtell amf einer dem Tatrichter
vordehnl tenem Wiviigumg des Farteivertrags wnd der Bewelsmis-
tal, Nie dageugen gerdchteten Angriffe der Besodwerde kinmnem die
Zulaseoung der Revision nicht rechtfertizmm,
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