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Di¢ Beschwerde der Klidgerin gegen (ie iidicht-
zuiassung der Revislion im Urteil des 14, Zi-
vilsenats des CUberlandeagerichts iisseldorf
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rechtlichen Ausgangspunkt sus (Art, 1 A 2 Abs. 2 Sstz 7 Gy
virhe Bl Bzh 1965, 323}, lde Beschwerte meint, o3 hitte geprift
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w T4 7R IJTE, zur VerBilentllolnms bestimmtl,
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