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BESCHLUSS

in der Entschidigungssache
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Klkwerin und Heschwerdefiihrerin,

- “rozefbevollmichtigter: hechisanwalt NS>, GHED -

peren

flang R heinlilasnd-tf£falz,
vertreten durch das sinisterium dsr Finanzen,
#ain~, Faiser-Friedrichi-Itrale 1,

i



Lber i.. Jiviisenst des liuncesgerichtshofs hot anm
19« #pril 197% durch den Vorsitzenden Richter Msi uné
Aie Hirtter Zorn, Fuchs, lr. Thumm und Dr, Lang

heschloboen:

Die Beschwerde der Kligerin regen die
Hichtzulassung der Fevision im Urteil
des 10, Zivilgenste - Entschidi;ungs~
sennts - des Oberiendesgerichty Yoblens
von i, Lezember 1772 wird zurlickrewie-

gan,

Lel heschweraeverfahiren i1gt geblhrens
und ausliagenirei; die suflerperichtli-
cher: Kosten trigt die Klhkgerin,

pee Joraussetran en My dle Xulsssun: der Tevision
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Das Berufungsurtell beruht auf der tatrichterlichen
Wirdigung des Sachverhalts und der Hrv "lichen Zachverstin-
digengutachten, Angriffe hiergegen 2ind im Reviasionsver-
fehren unzuldssig,

Die hHichtiibersetzung eines ¥rztlichen Cutachtens ins
Deutsche ist kein Zulassmungsgrund, Sie betrifft die Durch-
fitirung dez Verfahrens im Einzelfsll und wirft auch im
vinblick awf - 164 CVO keine rechtsgrnundsdtziichen Frajen

sul.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

fug dem Derufungsurtell oan nicht entnomaen worden,
dafi des Oberlendesgericht von einom {alschen Rechtsbhegriff
des Verfelgungstatbestandes beinm Gesundheitsschaden susgeht,
Sowelit der Verfolgungstatbestand und seine Beendigunz anders
geviiréist werden, z2ls dies dle Beschwerdefithrerin flr zu-
treffend hilt, liegt diea im Verantwortungsbereioh des Tat-
riehters, Des gilt insbesondere such fir die Frage, ob der
To¢ desz ersten Ehemannes der Xligerin im Jahre 1952 noch der
Verfolsuns der #ligerin zupurechnen ist, such wenn die Dehliirde
in eines anderen Verfsmhren anerhkennt hat, dafll der Ehemann an
den Folgen der verfolpungebedingten Schidipung seiner GCesunds
heit veratorben lst,

lie Entscheidung, ob Verfolgsungsmeidnahmen ungarischer
Steiien in Hovi fad selbstindige Msfinshmen des ungerisochen
“tantes waren oder mitverantwortlich ver deutschen nationale-
sozisiistischen “tellen verursacht worden aind, trifft allein
der Tnirichter {(vel. BCGE kz¥ 1964, 418), Die iuzlegungsregel
des Art, IV Mr, 1 ibg, % BEG=SchluflG greift hier schon desge
halb nlelt ein, well das Berufunrepericht keine Ireiheitsent-
ziehun. der Hlligerin durch ungariasc e Diensteotellen fentre-
steiil hot,

Jehliefilich izt es nicht rechtafehlerhaft, da? dus De-
rufun;zagericht einen Anspruch suf Rente oder Kapitslentschi-
digung mit der Begrindung verneint, die gesundheitlichen
Strungen hitten kein krankheitswertizes Ausmsi erreicht,
Yonn eine gesundheitliche 2tbrung keinen Erankheitswert hat,
denn stellt sich die Frage der Bemessung der Minderung der
Erwverbsfihigkeit nach | 3% BEC gsr nicht. Das ergibt sich sus
Y 20 Abs. B BEGC in Verbindumg mit © S der 2. DVeBEG,
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Coweit in Verfahrensfragen eine Abwelchung von int-

scheidungen des Fundesgerichtshofg behauptet wird, wird
auf BCH Re¥ 1967, 281 np, 3%; 431 e, 42 verwiezen,

Mal Zorn



	geh.


