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B U N D E S G E R I C H T S H O F  

IX 2R 500/67 B E S C H L U S S

in äma S a tteh äd lg tsn ^ M eh tastn lt

la n d  S ß h l t i f i | - K e l i t « ! a  « 
v ertre te* *  durc lt d a s  ln  K ie l ,

s t r a i n e .

- P M s e d b e v o llf i te l i t l ir te r i
Beklagter und Kevtaionskläger,
Rechtsanwalt Br*
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K lä g e r in  und K evie lcm sbek la& te , 
F ro se ib sv o llm & c h tlg tn r t R ech tsan w alt ^  -
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IX. *1st1stoa t 4m  hat uatsr <*it~
wlfining i s t  3#nats$r!lsi6*otsa Mai %iai d®r Thmd®sricht^r  
Dr* Otesf* iron i «  Mlhlsn, loam uni ’ttt&sl 1* s c h r i f t l i c h «  
S trfiiJ ir« «  ftm fli § X2r Abo* 2 IPO in  T srM iitn ag  f l i t  f  209 
At*. l  m n

ln  dmr S ltstsog  ram 11 . r i m  19&9 
bssefelosMAt

Ms Kiâ arittn#» tneaa l/fc£ £#r imOtrip̂ ofctliofc#» 
Konten io #  m m tm  mud s s s t t s o  Itsefitsss##* I«? tEferlg«» 
tfift €&# Melaft* land 6i# auSergsrt ebtl ichen lo»tm  
4m  Eselitsstmlts« Bas Strfmhrcn 1st fgcfctihmn- 
msslugsttfrsl.

g » g » *  «

!H* Klhgtrln m  X) hat la »raten t*efct**ig beantragt, das
beklagt# land m s#rurt«il#nf m  si# für 1*mih#it0#otod<m 
&.6Q0t~ Bi? so sshlso. M# KXtpirin so 2} hat denselben Aatrag 
gsstsllt« sosltslioh #b«r noch 9*000,*- »  Bnts#iiaigii»g für 
ItemfssohMsa* btfrohrt. Bins tondgsrloht hat i#r Ksgs in sol­
lt- fhtfang st&ttgsgsbsa. Auf di# BsmfMg A#» bafel&gtsn t an« 
dss lmt its Ob#s&ss£#igs*lsM das Brttii d## 
gs&adsrt tmi äs» boklagt# Land ssrsrtsiltf m  dim KlU&mrim 
m  1} 5.̂ 90,- W  und aa at# CUgsvia so 2) 10.090,- SH 

ml# tetsohMifi^ AS* r̂#lh«ltsso!iaden raid 
9*000»* m  ml# m tm bM l^ rn g  Pttr Autblldu&gscoh&dtn) so 
sshlm* f«a dsa Eoctta i«t ftsdhtsstrslts hat #s 4m  beklag- 
ton Zmd 11/12 sod ä m  tJMgmritmm 1/12 mifsrlsgt*

0«g#a dissss tJrtoil hat dm  bekl&gt# Land dl# so»! Bund##- 
Gerichtshof mgslsNsns Hoslsioa otagolĉ t. ?or Sŝ ründann 
m m  Raefetsiittala h&few sich di# Part#!#» #** xi* j im m b m r  
19#ri. w |H « fe« a *  Bms beklagt® hand to t  if Ich to dimmm i-sr~ 
gleich verpflichtet, *-** dim Klägerin su X) IT (.®ret-
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hetts«e!i&den «ad Hof o r th i l f # )  mmi «a d t«  Kl.«f«ri« m  ?) 
M .350*- UM {F reiheit«*  mtd AtteMldungesdhedenf S o fo rt-  
h i l f # )  « t  «ohl«». M e Heg«l«ng d e r K M tm  d#e le c h ts * t r e i te  
e*trd« 1*» V erg leich  ausdrück lich  ^«gewönne!*.

I»  H tnbltek  mat m m m  tm rgXeioh hmhm d l«  P a rte ien  
le n  R e c h ts s tre i t  ln  d e r Hstoptoeeh« f ü r  e r le d ig t  e r k lä r t  
und la ttic h e id sn i « I w  di«  Ke»tei> Iw n  tro ff t. Bi# P arte i««  
sind m it e in e r  «ntscheiden« ohne eftndliche Verhandlung 
tla f« w iti ii l« a  {? IPS Ab«, P &&Q) *

Ba 1 t«  ftostea des im d e r  Hauptsache e r le d ig t« »  Pechts- 
s t r e l t s  eon des« v e rg le ic h  mxm§*nmm<m und ***r ftatsehslduiig 
lo»  B erich t«  p t l i l l l  wurden« to m t  fe ltf  n ic h t d ie  fcoeten- 
rmgmlm& des I  f s  &P0 ln  B etraeM . Ober 41« ro s te n  i # t  r i» l~  
«ehr m h  |  91 « *10 «« en tscheide»  (Bölf l£? 2F0 § 93 Mr. X 
•  ww 1969, 105). «och d ie s e r  ? c r e e h r i f t  i « t  41« K m im m t»  
scheiden# tust e r  B erücksichtigung 4#« btslaerifesi Sach- m d 
S tre l te te a d s s  nach b illigem  nrmmmm mm t r e f f e n ,  Tw Bah»*» 
d ie se s  Bm eeeeae km m t den Urtm/ä d e r  B rled tpm g besonder* 
Bedeutung »»* H ier h o t s ie h  des bek leg te  l^ond ln  V ergleich 
r e r r lX ie h te t ,  beiden fM g p r im m  m im  Entschädigung fü r  
S eh n d e  m  F re ih e it  in  den een Oberlm 4 e sg e rie h t enge« 
Spreckens» fl®fe*t§ *u eeh len . &s®erden b e t #« «ich r e r -  
p f l ic h te t«  d e r  I lä g e r in  «* 2) « i«  B ntechidijp»$ fü r  Ane- 
blldnaffesebsden einen B etred een n m eeh r lO.OOO*- «« 
geedUuWf rtm  denen amr 5*000«~ m  Oegenetead dec Hechte- 
s t r e i t «  waren, Hier«« sind  noch Je 3.000,-- «et S c f r th i l f«
( f  141 Abs. 6 BKO) gmkfrmm* d ie  g le ic h fa l le  n ic h t Oege»- 
etaad  de« H ec h t» s tre ite  waren. Bei d ie s e r  Kstchlsg« i « t  ee
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mitß'tom .üht* iis lehsm ffoetan Ä#r Ksrisia»
?*sst 1m f o i l« »  sm fsu srlsg im  tmd »»

X« fibrin#» b#l ««f «•» *̂tb#rli#ir**t ter Kia-
gerinn#» wit ihr#» Fretbeltsaehatena^msprush berücksich­
tigeaten Ecst#a*»t«ch#it»ttg tee Ober! ».nteŝ eri eht@ su be- 
lausen {§ 91 a W 1* *#«%« ». $ *0* Abs. 1 W).

B is  fiber t i e  3*btftii*»ii«- tm£ A u«lag«m fr#l-
hei*  beruht mtf f  22$ Abe* l  SK0.

**ai U im f r m  tsr *&!&*&

Sen* ff*!&*l
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