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in dar Entachiidigungasache
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Kliger und Hesohwerdsfuhrer,
- Prosefbevollulchtigtar: Rechiteenwalt Dr. (HEEEED,
G -

&egen

Iand E i ederssachesen,
vartrsten durch den Seglsrungsprésidenten in Hannever,



Der 1X. Zivileenat des Bundesgerichtetofs hat unter
Kitwiricung des GBeuatsprisidenten sl und der Bundesyrichter
forn, denkel, Puchs und lxr. Thumm

in dey Bitsung wvox 20, Januny 1972
henohlosaent

Tie Besthwerde der Klligesxr gagem die Elchtsn-
lessung der Bevision in Urteil des 6. Zivilsenats
des Oberlasdesgerishts Oslle vor 135, Novewbar 1968
wird suriokgewiesen.

Tas Beschiwerdeverfahren ist gebithren- und suslagen-
frel; die anfisxgerichtlichen Kosten tragen die Kliger,

$xinde

Fie seforiige lesobwerds ist nichi gerechtfertigt. ¥in Zu~
lassungsgrund des § 219 Abs. 2 EEG liegt miaht verx.

Dex Kiliger su 2 hatte vor dam 1. Apyil 1958 efgene und
von seiner Matter srerbte inspriche angemeldet und begriindet.
Er hatte ferner intrag auf Eatschildigung naoh seinen 1945
verstorbesgen Halbiruder Rolf Heins PUHEEED gestellt, dessen
Sehaden an Yrelkeit substantiiert und am 1l. Jull 19460 dieeen
intrag surfiokgenommen. Nit Globmlamtrug wvos 16. lesember 1965
1is8 der Xlliger zu 2 uster dem Aktenseichen des seine sigenen
Anppriobs betreffenden Verfahrsns “in der EntachRdigungassache
derard SHSsohe aus eigenem Recht und aus srerbtesw Recht elst-
liche Entachidliguagsanspriiche nack den Bestimmungen des BEG
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in der Tassung des Gesetses vou l4. September 1965" anmelden,

Das Berufungsgerioht hat darin sinem nach art. XXX
fr. 1 abe. 1 wit Apt. 1 Bx. T9 BEG-Bohlult (§ 140 BEG n.¥.)
bis 30. Bepteuber 1966 statthaftan intreg auf Mantachidigung
des susbildungssohadens seinss verstorbenen lialbhruders nicht
geseheon; deun dear objektive Exkilrungsinhait lasse micht ez~
kennen, 4a8 ererbie Anspriche mach Wolf Heins Fischer geltend
gwmeacht verder sollten. Welder ael die Person, dear e Anspruch
sxwachesn ist, nooh der Rechtagrund seines (bergengs suf den
inmeldenden deseliohuet wordan,

Diess Aunalegung ist nicht su beanstanden. #ie besshtet
die Yorsussetsungen, div fUr die inmsldung ersxrbter An-
spriiche naech dex Reohteprechung des lmndesgerichtatnfs
(Ba¥ 1963, S66 Nr., 373 1968, 137 Fr. 33; besculus vom
19. Janusr 1968 -~ 1IX I3 165/67 geltan. Die FPessung des
Globalantregs in der Entsohiidigungasache GCerard SEHED war
objakitiv nicht gesignat, dexr Behirde dem ¥illen des in-
tragstellers nitsuteilen, dad inspriche wegen Ausbildungsscha-
dens paot dem Helbbruder Wolf lisins FHIEED geliend gemacht
warden sollen. Bs fenlt jeds Zesugnahme auf das Verfahren
nach Wolf Heins P, dss duroh Lilokmarme beendet wur-
de; in einem gleichmeitig am 235. Denember 1965 eingerveioh-
ten: intxag dexr Xlkger vom 14. Desewder 1965 sind ausédrilok-
1ich mur dis ererbten Anspriche nach der Mutter Hla D
geltend gewnoht worden.

Die Anmeldung den ererbien Ausbildungsschadens nesh
Welfl leins Fisoher in den Sohriftaslitsen vom 2. Novembar 1966
und 168, Januar 1967 ist wegen Versluammang doy Frist des
Art., IITI Fr. 1 Abm. )1 BBU~BohluBd unwirkess. Der Tatrichter
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nat =u Reaht d4ie besutragtie ¥Wiedereinsetsung abgelemnt,
da hisrflr keine Grinde vorgetragen worden aind,
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