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Oer  ix , 2 ivil««aat das Buodeegeriohteliofa bat os 19* ftai 1979
äareb den vereltzenMa Rlehtar Mel und die Richter Henfcel, noilenm.
Op* h&stet uod Ckirtoi&r

leeehloeceat
fit* fiMQtaMMNto Me &  
nevielea ia  U rteil des 9,
M d l t l  -  M l 
wird

A i m  * » /» ! » « * <  d i t t f *

M U w z  i m  19T r̂til977
file
trögt M r Kläger.

£ia (M M U dw r Grund für die M m m i  M r Revtelen (8 £19 
tbe. 2 Wte) lie g t niobt vor,

«Wr VVlVMMli «HR VUf'14RR RVv <iPHiA M|}IVU CWBill|
led er «IM euch Mebelb weitere» erneut la  eine Sesfcprufung ela*»* 
treten» well M r EMger Me Bretverf ehren neshlteilg betrieben und 
Ma die iagielobmg eWMaendan Bescheid vm 22, Februer 1967 bla* 
,— n ii babe. Me Mwlegung 4m  rerteiwortrege ie t Meto» Me tet*  
•ietotere la  iln e s im i. Me dealt begrtariett verwelgeraig M r Ab- 
tilM  etetot la  BMblaag a it  M r fteaiaagreebuag Me BMMegeriMte* 
Wie (Heb 1972« **» 1979. 2 » ).
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