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m it ti. Mvllsenet de# hat m
ü i. September 197  ̂ d**rch den Vereiternden Hiefater ?mi 
usf»l die dichter Sem* Benkel* Fuetis und

t*s*kX*e«e&f

nm  ö i f # r  w ird das & t« n r e s iit  end di® Beiordim ad  
tin®« ReebtssmföXie für des B®ß#i%mrd®varföhr<m
verweigert» Me b eab sich tig te R eeh isverfelgw g i s t  
ainssicfcisX oe.

Pi# eigenhändige Ifciechwerde des Klägers gegen die 
seiner Berufung gegen das Urteil der 

i  * Mvtlkis«BWMr des teadgiirietxta Wiesbaden durch 
den lNi«#hltt§ des #. Meileenete des Ctssrlendes* 
geriehts Frm&furt an lain v&» 5. %ril 1976 wird 
verworfen« isi lieviaieaswerf̂ r̂ « besieht «net njMHN&hr&nfe t 
^nw iltsew s»if CI Ab»« 4  B£D)»

fsse im  getÄf*#««* und etielegett«»
f r e i . M e mrnm'gm'i ot j t l  i eben Koetsos tru gt der U l f  er .

»v& •<» Henkel


	Ol3


