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BUNDESGERICHTSHOF

L ZB 287/76

in der intschidigungssache

anite R D :c0. 2D
A (DD, (Y Urusuey,

Kligerin wnd BeschwerdefUhrerin,
- i‘rozesbevollmdchtigter: kechtsanwalt D, G -
zegen
Lanéd K heinland-~2falz,

vertreton durch das Hdinisteriua der Finanzenm,
Esiser-Friedrich-str, i, Hainz,

Heklagten und Beschwerdegesner



ver L.. 2ivilsenet Jdes sundesgericutelwis hat am 22, Fee
bruar i%75 durch den oraitzenden Hichter »&i und die ddchter
ienkel, Fuchs, i'r. Lang und Gartner

beschlossan:

»de Deschwer-ie Jder Hidgerin gegen die Nicntzulessung
cey sevision im Urteil des 5. livileenats ~ intschidi-
sungssepats ~ des Oberlandesgerichts Xobienz vom %, Fee
euar 1976 wird zurlckeewiesen,

ile swidergerichtlichen Xosten des Beschwerdeveriahrens
trigt 4ie Zligerin,

Grinds

Jas Berufungsgericht hat auf Grund einer ihw vorbehal tenen
Wirdigungz des widerspruchiichen vortrage der Xldgerin dersen
Verfolgungsachickaal nicht kKliren kinnen und deshalb elne
Entschidigung {Ur Gesundhelitaschidden abgelehint, [iese ‘ntschelw
dung wirit keine dechtsirage von grundaitslicher dedeutun; auf
und welcht auch night von der Rechtsprechumg des Bmdesyperichtse
hois abe

ile angriffe der Leschwerde gegen die¢ tatrichterliche wirdie
gung, rechtierti en nicht die Zulassung cer evision,

%al Fuche
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	ter zivJJUNoet 4m	hat	m	22#	£#•



