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Ler Anspruch des Kllgers aufl Intachidigung fiy Schaden
ia beruflichen und wirtachafslichen Fortkommen wegen Ver-
folguna aus pollitischer Cegnerachatt zum lationalsozialia-
=us blied in Brstverfahren orfolgloa, Das OLO Hamm erkannte
197% dahin, dad der Kliger als chemaligzes nomainelles Mite
glied der NSDAP gemdd § © Abas., 1 Hr. 1 BEG von dey Entschie
digung susgaschlossen sel, Dad eor wnter Einsats von Freie
hait, Leib oder Leben den Natisnalsozialismus aug Crinden,
die den Verfolgungssrinden des § 1 330 entspreochen, bekimple
habe und deswegen verfolazt worden aai, hkonnte das Cberlane
desgericht nicht featstellen. Die gegen die Hichizulassung
dor HBevision gerichtete sofortige Deachwerde wies der Dun~
desgerichtshof 1972 zurilech,
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1973 beantregte dsr Kliger cins orueuts frifuby ceiner
Entschidizungsansprilche, lle 2ehdSrde lehnte dle srhetene
Abhilfe ab, Die Rlage hatte in balden Vorinstenzen keinen
Briolg.

Dis geawtalichen Vorsussetzungen iUy eine Julassung der
Reviaioa {3 219 Aba, 2 B33) lisgen niaht vor,

Tas Serufungsyerichs Iuhrt cus, dom Zlliger stshe der im
Athilfeverfahren vorfolgbe Eatschidigungsanspruch nicht zu,
3 versag « sbenso wis das Berufungsgericht im Erstverfabren -
nicht featazustellen, dad fUr dle Intlassung deos Klligers aus
selnem Slonatverhiltnia im Jahre 19543 Verfolgungsmotive auch
nur nitursichlich gewesdsss 3oien, Luch einas spitere Schidiyug
aus Verfolgungagrinden vernoint das Darufungsgerich®. Selne
Eourtellvng doruht suf dar tatrichterilichen Wirdigung der
Unaziinde des Fallea, Ungelliirte Rochtafragen wirft 31 nlché
suf. Pas Bovufungsurtsil weicht weder von dsn zur Abhllfe
nach rechtsoestindlizer Regelimg des Entschidiguncsenspruchs
eygangensn voch von sonatigen Imtschaldungen d2a Jundesgoe
richtahofs adb. Die verdahransmildigen Seanatandungen und die

Angriile der Bsachwerde gogen die tatrishierliche BewelawiyvisWig

eriZfnen nicht den Zusang oy Revislonsgericht,
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