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ber IX. Zivileapat des Sundesgerichtshofs hat an
21, Mirs 1974 Surch den Yorsitsenden Richter Mal und
die Riohter Henkel, Muchs, Dr. Thume und Portwann

besghlossens

Uie Besshwexde dexr Xliger gegen die Niaht~
sulsssung dexr Revision im Zeilurteil des

10. Zivilasenats -~ Entschidigungseenctis -~ des
Oberlandesgerichts Xoblens vom 20. Gktober 1971
wivd zurtickgewiesen.

Das deschwerdeverfahren ist geblhren- und aus~
lagenfrel; die auBervgerishtlichen Xouten t¥agen
die Kligex.

griiunde

Tas Operlandesgexicht bestitigt 4le Adwelsung der Klsge
gogem oinen deide Xlilger betreffenden Widerrufe- gnd Rileke
forderungshescheid. Os legt day, &ie Widerrufetrist (§ 209
AvS, 2 B2G) sei gewahrt. 81 beglume nach der Reshispreohung
des Bundesgeriontshofe erst zu lsufen, wenn ¢ie ¥ntachidigungs~
behlirde dem Yerfolgten ausreichend Jelegwnheit gegedban habde, S0
deom gegen ihn erhobenen Yorwurf Stellung su nebwen (POY Raw 1968,
139 ¥r. 959). Dan ist riohtig,

Dar Berutungarishter nMlt dex Vorwurf fir erwiesan, auf den
daus deklsgte lLund nummedr durch Besugnahume asuf dan landgeriocht~
1iche Urtelil ¥iderruf und RiUckforderung stitat, Ile Kllger
hiitten, um EZntsohlidigung su verlangen, vorsitzlich unrichtig
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angegeben, schon im Oktobex 1942 gemeimsan in das Lager
Dachau eingelisfert vorden su sein. In Vahrheit hiltten
sioh - ven wenigen bekannten Ausnahmeflillen abgesehen,

22 donen die Kligerizn nicht gehize - Frauem erst ab 1944
in Konsentrationslager Dachau befunden. leshald sel auch
die eidesatatviliche Versicherung dexr iheleute S@ un-
richtig. Der Berufungsrichter billigt auch die Xxrmessens~
erwiigung der Behlrde.

ile gesatalichen Voraussetsungen fur eine Zulassung
dor Revision (% 210 Aba. 2 BZG) liagen nicki vor. bowelt die
Benchwerde beansiandet, dal dexr Teiriohiter dem auf die Ver-
nehnung der Zsugen B@P und LD gexichteaten ieveissntrag
nicht entsprochen habe, liegt keln Verfahrensverstol wor. Naoh
den in BGH Ravw 1967, 500 N¥x, 16 dargelegten Urundsiitzen war
der Tatriohter niocht varpflichist, diese Jeugen veranchasn su
lassen, 4. die Kliiger eidesstattliche Versicharungen der
Zeugen oiagareioht hatten. Augsh daduroh, da$ das Berufungs-
goricht dem auf die Vernehunung des erst im Rechssstreit be-
sannten Seugen VEJED geriohteten Seweisantrag nicat ge-
folgt iet, hat es nioht gegen das Verfahrenarecht versiofen.
Dax Zeuge wWuensche s0ll bekundem, daB sioh die éger
swinohen Nai 1944 und Mai 1945 wiederholt im iegexr Iaohau
gesehen und staproehon haben. Der Widexruf hingegen fst aur
die unrichtige Aingabe der Xliger geatiitat, sehon im Okto-
ber 1942 nach Deshau gebrasht worden su sein, Im tikrigen
vwiirde sin Verfahrensverstold auch keinen Grund fir die Zu~
lasgung der Hevision darsiellen ({BOH RsW 1967, 281 Nr. 33;
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431). Do Bedenken der Beschwerde gegen die Vollastéindigkeit
und Bewelskraft der Unterlagen des Insermationalen Sveh—
dienstos geltem allein dexr Beweliswiirdigung.
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