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Land Rheinlend~PLalz,
vertreton durch das Hinisterium der Finanzen,
D FEY-Strase @, HED,

Beklagten und Beschwerdegegnar



Per XX, Zivilssnat des Bundesperiontshofs bat eam
26, Hal 1651 durch éan Vorsitzenden Richter Med
und die Richtey Zorn, Henkel, Fuchs wad Dr, Jiknke

baschlossens

Plo Baschwerde des Rldgers pagen die Kichte
sulassunig dor Rovision Im Urtell dea 11,
Zivilsenats = Entschidigungssencts « dea
Cberlandosgerichts Eodblenz von 20, Hai 1980
vird gurickpavlezen,

Dis ensergerishtiichen Hosten ces Destchwerdpe
virfehrens trigt der Kl¥ger.

¢ra nde

Ausgeherd von den Crundsitzen in BGH HzW 1570, 503 ver-
neint das Berufungsgericht die Zugehliriglkelt des mehroprachie
gen Kligers zum deutschen Sprache- und Kulturkreis im Sinns
das § 150 Abs, 1 BEG, Es gloubt idm nicht, dal er dis zum Bee
ginn dsr gegon in gurichicten Verfolgung (1944) die doutsche
Sprache in seinem peraficlichea Lobensbereich Uberwiegond vers
vandat het und begriindet das ausschlieBlich mit tetaiichlichen
Erwigungon. Die Eimvinds der Boschwerde dagegea vechtfortigen
nicht die 2ulsssung dor Rovision nsch § 219 2bs, 2 BEC, Ins-
besondere liogt keine Abwelchung von den Entscheidungen cdos
BGH Rz¥ 1974, 243 Nr, 8 und 1980, 22 W, 13 ver, Dio Tetsache
langijsiriger Bntwthmng hat dos Berufungsgericht bderickatchtipgt,
Bei den gobildeten Kligesr kem die Baharrschung der deutechen
Sprache euch in der Sohrift ein Anzeichen fur den herwlegendsn
Gebreuch im malgedenden Zeitpunkt sein,

Mai Honkel
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