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Laad M o r d r h a t n  -  M a a t X a X a a ,  
v a rtra ta a  duroh da« H aclanatfaprtaidaatan la  KBXa,
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BaNXa*t*n und B—ciw»Tda»» y t r .
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Der X*. llv lla * n a t daa duadaageriefttabofa hat a»
If» Februar Ifö l durch 41# Rieht#r fuoha« Zern, Dr* Lang»
O&rt&ar und Dr* Jifetkfce
beeohleaaeni

24« Beschwerde daa Klüger* gegen 41# Mlaht- 
suiaaauag dar a tf is lM  la  U rte il daa 9* Zi­
v ilsenat«  daa Obarlaoidaagarlahta gain n a  
H« A pril 1980 wird surftohg«wlaeen.

Dia audargarlcfctliehen Ke«tan daa Baaehwarde- 
verzehren« trü g t dar Klager.

Bin gaaata llahar Grund XUr 41a Zuleaeuttg dar ftavlalea 
( I  219 Aha. 2 IdQ) l ie g t  B läht r a r .

j^ar Klüger, dar tUr daa Anspruch «ul Jtotdchftdlguag wegen 
Schaden* an Körpar «dar Qesundheit mir ssaefe $ 150 SSO a? ent» 
aohddlguBgaharaehtigt «eia kam , h a t diesen Anspruoh a ra t la  
Qeiaaher 1949 «ngeneldet. V artrauenaechu ts  besteh t n lah t aafcen 
deshalb, w all an 24* Mal 1969 41a W gllahkeit a la a r iaehaeldmig 
haataad« Dar Anspruch «u* toteohddigung
vtdM kr m  26. Hui 19$$ n n t^ m U rt iw w i.  M ia (MH« U rt.il 
v n  6. ü tn a b tr  I960 •  U  ZR 62/ 79« nar twOflCwtl ictnm . b*> 
a t la a t t  **1. M criS« t a t t t u l  vw  9« BwMlw r I960 -  1 M t 1222/9 
ß*r *t**i«* Anspruch «wr * itw M < i|u B | w ( «  SchaMn» n  r ra l6. i t  
i s t  durch di* B *lM lf. .r f U l l t  (A rt. 7 Kr. 9 Ab*. 2 s* ta  1 2M - 
Sem*90) .
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