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BUNDESGERICHTSHOTF

vine & D .
@ D iverne, THIINEERD/ SN Cansda,

Kldgerin und Beschwerdeliihrerin,
- Prozedbevollmichtister: Rechtsanwalt (D, D -
grasu
Preletaat nayarvn,

vertreten durceh die Bezirksfinanmdirektion,
Alexandrastraie 3, Minchen 22,

Bektlagten und Beschwsrdegegner



fer Ii. Ziviloenat des Bundesgerichtehofs hat ox
11, Januar 1§79 d¢urch den vVereitzenden Hichter rei und
die hiohter Zorn, Puchs, . iLahg uwnd Girtaer

beschlogaens

ide Beschwerde der Kligerin gegen die Richte

sulassmg der Revision im Urteil des 16, Zi-

vilsenats des Oberlaendssgerichts Minohen von

8. Jamar 1976 wird surdokgewissen,

Iiie aufergerichtlichen Kosten dea Beschwerde-
verfahrens trigt die Klégerin,

WL. il '

In zinkleng mit der Lechtepreciamy des buniesgerichtshofs
(Rev 1969, 503) nismt des verufungsgericht an, des dle erst
1975 penelmigte Globalanmeidung der Anspriche aller Schadens-
arten durch die vollmachtlose URD im Hoveambsr 1965 wirkungs-
loa ist, Is Ubrizen wiren die in der Globalammelduny bezeicoh-
neten Anapriche, alsoe such der im wege der ingleichung zu
veriolgende Anspruch el intachiidigung fiir Scheden an Kire
per oder Gesmdheit, nach § 190 & BEG & iorgegangen, veil
bis zum Abloul der Substantilerungzii dc a3l Mire 1967
nicht wenlgstens der Anspruch genannt worden ist, der durche-
gesetat werden sollte (PGl Kew 1974, 1843 1978, 67).

Abhilfe gegeniiber dem recbiskristizen Urteil des Landge-
richtas vom 10, lezesber 1364, des die Gesuncheitsschadensan-
sprilohe der Hligerin sus medixinischen urinden aurilckgewlissen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt WwWw.prinz.law

- G -

hatte, lehnt der beklagte in Austbung seines Lrwessens des-
haib ab, weil dle Kiligerin schuldhaft die Fristem des Art, IV
Nr. 1 Abs. 4 und die des Art, VIII Bit-SchluiG versiumt habe,
Diese Lrmessensentscheidung ist anicht zu beanstanden, wenn
dor erhnbene Vorwurf mrtrifft (vgl, BOH Haw 1972, 341; 3hi;
Urteil vom 26, Jenuar 1976 « Ix 2B 86/73). Das ist nach den
Fegtatellungen des Berulungsgerichts der Fall, &s nimmt en,
da3 die Kligerin die Fristen des Bil-Schluigesetzes nicht
mverschuldet versiamt hat. Tless Wlirdigung ist Sechs des
Tatrichters., ide derssf gegrindete Lrwessenserwigung des
Beklagten ist fehlerfrei,
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