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Kliger und Beschwerdefilhrer,
- ProseBbevollmléichtizter: Wt Y

gegeén

iand Hordrhein-deastfalen,
verireten durch dle Landesrentenbehirde liordrhein-wWestfalan,
i"ipeseldorf, Tannenstrafe 26,

Beklagten und Heschwerdegegner



Der IX. Zivileenat des Hundesgerichtshofs hat unter :iit-
wirkung des Senatsprésidenten Mai und der Pundesrichter Haal,
von der Atihlon, Henkel und Puochse

in der Sitszumg vom 22, Oktober 1970
besciloseen:

Die Heschwerde des Kligerxrs gegen die iichisu~
lassung der Revision im Urtell des 14. Zivil-
aenstes des Oberlandesgerichis Llisseldorf vom
%1. Oktober 1968 wird =zuriickgewlesen.

Jas Seschwerdeverfahren ist gebilhren~ und aue~-
lagenfrel; die auBergerichtlichen Kosten trigt
der Klﬁg ar,

grindgae

Ile gemetzlichen Voraussetzungzen fir eine Zulassung der
Revimion (§ 219 Abe. 2 BEG) liegen nicht vor.

Allerdings welcht dae Serufungsurteil von den Entacheidungen
des Bundesgerichishofe Re+s 1969, 517 HAr. 66 und 1970, 77 Er. 24
&b, img Uberlandeagericht hat jedoch hilfeweise auch den medi-
ginischen Zusasmenhang erneat gepriift und die frilhere sSeurtei-
lung bestiétigt. Dieme Erwidgungern trazen seine intschelduny. Iie
beruht insowelt auf eliner mediszinischen wirdigung, die dem
Tateachengeviet angehdrt und keine Rechtsfrage von grundsitz-
licher Hedeutung aufwirft, Ob und inwiewalf der Tatrichter su
seiner intscheldung im Anglelichungsverfahren eines neuen Gut-
achterne bvedarf, richtet sicii nach allgemeinem Verfahrensrecht
(5¢: Rs¥ 197G, 77 Sr. 24). Der Berufungsrichter konnte deshalbd
vel der Prifung der Zusammenhangefrage auch ein im Vorprozes
erstatietes uUutachten verwerten und esick ihm anschlieBen. Dabei



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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nat er sith mit derm vor Eliger singereichten privetirct-
lichen Cutachten zuscleandergseetzi. Es beudet keine unszu—
1l5sei;e Inanepruchnahme eigener Seachkunde, wenn der Hichter
dle eingelpen Gutackten kritiesch wipdigt und aich dann ent-

ciiliest, welches Gutachten er seiner Entscheldung sugrunde
lagt.

i auch 8onLBt ielner der in § 219 Abs. Z 3iu umschrie-

venen Zulaesungssriude yoriiests ist die seechwerde uniezrip-
det und wicd surickgewiesen.
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