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BUNDESGERICHISHOF

IXZB 878/81 5z 3¢y

in der Entachidigzungssache

S 7 GEEES ,
SOED. ‘ulB 21, D CElE/ Israal,

dgerin und Jeschwardailihrerin,

~ Prozecdevolimiichtigztas  lachizanwilts und
gegen

Lband lordvriein e« estfalen,
vartreten durch den Reglerungsnrisidenten,

‘G trade 4 - 8, (D,

3eklagten und Zaschwaerdegagner
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Lor IX, Zivilasenst Jes Jundesgerichiahorfs hat durch
den Vorsitzgndan dchisr dal und dia aichter enked, Or. lLang,
wdrinsr und <inter

am 17. “irz 1983
deschlossens

Zia Ssechwerds der Xligerin gegan die ilchte
fulassung der Revision inm Urtedl des 11, 2i-
vilsenats (Zantaschddigungasenats) des Cherlanw
desgerichts X3dla wvoa 3., April 1981 wird zurilcke-
gewiasen,

2ie ausergerichtlichon Loasten deas Jascawerdae
varahrens trdgt die Kagerin,

!"a'r‘{!_s-s.js

Zin gesetzlicher Crund fur die lulassung der levision
(§ 219 abs. 2 B3) lieg: nicht vor,

Das Barufungsurteil entapriocbt der stindigzen fschtapra-
chung des Jundssgsrichizbefs zur Anmelldung wvon  atschidigungie
gnsnpilchen (vgl. R2d 1975, 1393 1981, 52 ir. 5) und zum Vere
trouensschutz nach ¥ 130 826 af (vgl., Rz¥ 1560, 21 Hr. 123
1334, 16), Das Zundeaverfassungsgsricht hat diasse HJechispree
gchung von VerZassungs wegen nicht beanstandst (vzi., zuletzs
2es3chliul vom 7. Saptsaber 1582 « 2 3wl B47/8C).

Hal Hankel
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