FRRRE Ab 1ot

BUNDESGERICHTSHOF
ILW BESCHLUSS

in der Entachidipgungsseche

Harton EGEEED,
CEllEsstr. @, R, Israel,

Kliiger und Beschwerdefihrer,
~ ProzeSbevollmiichtigter: Rechtsarwalt (D, GNNEND -

Land Rheinland-PLals,
vertreten duwrch dan Ministerius der Finansen,
D-YED-Strate @, MANEED,

Beklagten und Beschwerdegegne,



Der IX, Zivilsenst des Bundosgerichtshofs hat ao
293¢ April 1981 durch den Vorsitzenden Richter Mail
und die Richter benkel, Fuchsz, Giriner und Ixr. Jihnke

baschlossans

Die Boschwerde des Klligers pegen dio Niohtgue
lassung dor Revinion im Urteil des 11, Zivil-
senats « Entschiidigungssenats = des Oberlane
%hts Koblenz vom 15, Hat 1980 wird gu-
e o8en,

e auldergerichtlichen Kosten des Beschwerdee
verfahrens trigt der KlEger.

Grinde

Das Barufungsgerieht verneint in Ubsreinstimwmg uit
den Crundsitzen in BGH Ra¥ 1570, 503 die Entochidipungsbe~
rechtipung des Kligers nach § 150 Abs, 1 oder Abs, 3 E:G,
Die Entagheldung let ausschlieSlich mit Erviigungen begrine
det, d4ie der Zatrichter verantwortet. Ein gesetzlicher
Grund LUr die 2ulassung der Revision (§ 219 Ads, 2 BEG)
ergitt sich darsus nicht,

Auch dis Beschwerde zeigt einen solchen nicht suf,
Ihre Eimwiinde richten sich gepen die Sachverhaltsfeststel~
lung und Bewelsvirdigung, Das Srgetnis der Batachidipumgee
vorZahren enderer Familiermitglieder ist recitlich ohne
Dedeuthung. Ob vnd welche Schliicse daraus fUr die Sachver-
haltsfeatatellvng im Verfaohren lUber dls Anspriche des
Kitigers zu siehen sind, ist sllein Sache des Tetrichtars,

Kai Henkel



