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Entscheid.-Sammlg. d. Senats

BUNDESGERICHTSHOTF

W ‘BESCHL‘USS

in der Entschidigungssachs

© Altee R - gebe YD, -

0@ pariway, t@EED, @/USh,

. El#gerin und Baoschwerdelithrerin,

w ProzeSbevellmichtigtes | ﬁei hii%' vitte (D v G,

gegen

Land Rheinland-~Pfalz,
vertreten durch das Ministerdius der Finanzen in Mainz,
Kalser~FricdricheStralo 1, )

- Beklegten und Beochwerdegepner




j%’ﬁef IXe Zivilsenat dos Bundesgerichishofs hat am ///{I
{24, Februar 1976 durch den Vorsitzenden Richter Mal und
‘d1e Richtor Henmkel, Fuchs, Dr. Thuma und Dr. Long

‘boschloosens

Die anchwcrde der Xligerin gogon die Hichtzue
lassung der Revision lu Urteil des 3. Ziviiconots
~ Entschiidigungssonats « deg Cberlandespgerichts
Koblenz vom 6. Juii 1971 wird zurichgewiesen,

Das Beschwerd¢verfahren ist gebithrone und auslageniyel;
die eulergerichilichen Kosten trigt dle Rligerin,

Griinde

Pas Berufungsurteil beruht auf einer dem Tatrichter vorlchaltenoa
Virdigung medizindscher Sofunde und Gutachiten. Es wirie keine
Rechtsfroge von grundsiitzlicher Bedoutung auld wnd weichi nicht
von dor Rechisprechung des Dundesgerichtshols zu §§ 28 ££ 5o
wnd §% 3, & dor 2, DV-BEG gb.

Die ouf §§ 209, 176 BLG, §§ 206, LO2 ZPO gestutzten Angriffa
fer Begchwerde kinnen die Zulassung dor Revision nicht rechtlior~
bigen (BGH ReW 1967, 281 ANr. 33; 431 Hr. 42 und stis .dig).

Had Fuchs
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