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BUNDISGZRICHTISHOF

in der Entschidigungssache

Maya i CEEEEEEES .
JEED 33/5, <GS, lsrael,

Ligerin und Jeaschwerdeflbhrerin,

- rozalbevolliadcntiztal Jechtsanwilta und
. -
gezen

Land Hordrhain - Wastfalen,
vartreten durch den lszierungaprisidenten,
ZQE s tr20a 4 - 5, KOS,

Jaklagton und 3eachwardegegner



- 2 - 7}7
Der IX. 2ivilsenat des Sundeszgerichtshofs hat durch dan

Vorsitzenden Richter ¥ei und 4ie Richter Henksl, Lr. Lang -
Girtner und winter

e 17, Xirez 1983
beschlossens

Die Beschwerde dar Kligsrin gegen dis liiché-
sulassung der Revision ia Urteil des 11, Ui~
vilsenats {intschidigungssenats) das Oberlane
desgerichts £51n vom 8. April 1931 wird 2uricite
gevisaen,

Lie sulergerichtliichen Kosten des Zeachwerda-
verfahrens trigt die Xligerin,

frlinds

Ein gesetslicher Grund fir die Zulassung der Revizion
(§ 219 Abs. 2 BEG) liegt nicht wor,

Das Serufungsurtelil entspricht der stindigen ilechtspre-
chung dss dundasgerichtabofs zur Acmeldung von Zatachidijgungse
anspriichen (vgl. Ra¥ 1976, 1893 19860, 293 19681, 52 Nr. 9) un2
sus Vertrausnsachutz nach § 150 230 aoF (vgl. iz¥ 1980, 24
Kr. 12; 1981, 16). Das Bundesverfsssunzagericht hat diese
Rechtsprechumg von Verfassungs vegen nicht beanstandet (vgzl.
auletzt Beschlul vom 7. Septeaber 1582 - 2 3wil 847/892).

Xal enikal
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