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B U N D E S G E R I C H T S H O F

r- TB g^S/TO B E S C H  L J J S S

In d*r Ent BeftMljfungi» so oh«

l.eehel 1
S tr e e t ,

- l»r©meSb#yelI«̂ ebti gt e1
f l lg e r to  und B eschw erdeführerin,

R echtsanwälte und

gegen

Land N e r d r h e l i ) « V ' # e t f a l * n v
vertreten  durch die l<andeerentenlHih0rd# rioi^heii^W estfalea,
D ü sse ld o rf, tu m en rlrefte  26,

Beklagten und ieachuerdegegxier



Der IX. Zirileeßet 4m  Buadecgerichtshofs hut ft*
10* Jtell If?3 durch  d m  ?or«its:<m4«n Hlohter !«*i » 4  
di# Kichter t o r Meak#Xf fuodd uud Sfcr. IfcuM
b#fi»ciao®»em

h i#  ^ » ca rerd #  4M  jO figerlii g m m  & u  
Hi#htstilM*t«iig dor Rerieieti Ik tlrteil 
4M  If* Zirileenete dee Oherlendeege«* 
rlelit» öCißeeXdorf re» If* Oktober 1969 
wird «urÜökgewl®«@n*
ö&# Besel̂ nrdeverfßî ea lit gebühret}* 
und ottelegmfreif die «uBergerichtl 1- 
c h m  icoetea trlgt di# seliger in*

8. * J , S ,<Ll

D#r Bundeßger 1 ch t  ßhef bet da# B erfiteg$u rte il auf 
d ie imbtgrUddet gebliebene M m ürnrü®  Mn geprüft. IJn 
Srund fü r  d i#  Zulassung der R ev ision  (§ 219 Aba* 2 B2£ö) 
liegt niefet rer»

m i Zer®
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