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BESCHLUSS

in der Entschddigungssache

Anutza R (D ,
@ SE» Avenue, EINENEND, r-. SIS,

Kldgerin und Beschwerdefiihrerin,

Rechtsanwilte Justizrat D,

- ProzeBbevollmachtigte:
und Dr. (D,

gegen

Land Rheinland - Pfalz,
vertreten durch das Ministerium der Finanzen,
Kaiser-Friedrich-StraBe 1, Mainz 1,

Beklagten und Beschwerdegegner



A9

Mer IX, Zivilsenat des Bundssgerichtahiofszs het am
“. Dezember 1578 durch die Richter Pr, Thumm, Zomn,
Henkel, Portmsnn und Ir. Lang

beaschlonasens

Die Beschwerde der Kligerin gegen die Kicht-
gulassung der Revision im Urteil des %. Zi-
vilaenats des Oberlandesgerichts Zwelibrlicken
sls Entsohidigungssenat vom 19, Desgember 1975
wvird surilekgowiesen,

Die sufergerichtlichen Kosten des Beschwerde-
verfahrens trigt die Kligerin,

Fin gesetzlicher Crund fiir die Zulassung der Bevision
(% 219 #ibe, 2 BIG) liegt micht vor,

as Berufungsurteil berult suf der dem Tatrichter vor-
beheltenen Virdigung der Heweise und Umstiénde des Einzel-
falls und 188¢ keinen Reohtsfehler erkmnen, Die Riige nicht
gonligender Aufklirung flinrt nicht zur Zulsssung der Revision
(BOH Az¥ 1987, %78 Ry, 27). NHeuss Deweismaterisl kann vom Ke-
visionsgericht nicht beriicksiohtigt werden,

Dr. Thasam ir, Lang
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