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X520 262/20 BeschluB

in der Imtschiidigungsasache

Fheleute Ixek und Pifka B (D
TGP (X:rsel), “EHEPstir-te @D,

Klfiger umd Beschwardeftthrer,

~ Prozefibevellmiichtigter: ﬁﬁmt or. DD

gegen

snd Aheinland-?Pfrfalzx,
vertraten dursh das Landesamt fUr ¥ledergutmecinmg umd
warvaltete VersSgen, Maing, Aliceplatz 4,

Reklagten und Reachwardegegner

~

b



w 2.

Ter 1%, Zivilsmet dos Dundesgarichtsnesls hat wster
Bitwirkung dor Sumdesrichtsr Or. Gref, vom der WMilen,
Zorn, Jeakel wd Puohs

in der Sitmmg vom 27, April 19T
Beschlossamy

e Beschwerde der Klfiger goegen dis Nieht~
gulssmmg der Revision im Urtell des 7., i
vilaenats des Dheriandesgerichts Kohlenx
vom 12, Rovember 1569 wird suriickgeviesen,

Das BeschwevdeverCahren ist godiMren. und
suslagenifrel; dis sulergerichtlichen Yosten
sragen dis Kliiger,

frindel

e sofortige Beachwerde Lot nicht gerechtfertigt.
Tin Zulsswmungsgrund des § 249 Aba, 2 BN liegt mieht vor,
DPureh Beschelid und Urtell des Landgerichts wurden dom Xli~
gora oin Hirteausgletch nech § 16% BP0 Mir die Zelt vom
4, Japuar 1964 bix 30, Moveaber 1964 und vom 1. April 1966
Bis 31, Dexember 1966 in 1She von 74 DN Jo Vomat wed fur
dfs Zeit vem 1, Demesber 1984 dia 31, Mirs 1966 von monat.
ideh 150 DM zueritennt. Dwn veitergehemdem inspruch suf
Zanlung veu 300 M Je Monat in der Zeit vom 1. Jemusr
1964 bis 31, Negenber 1966 lelmte dns Brrufumgsgerizht
ab, Es geht {m Kinklemg mit der Rechisprecinng des Bumdes.
gerichtahofs (Ra» 1964, 534 Nr. 21) davon eus, dad die
zugebilliigte Letstung such denn angemessen in Siane des
§ 163 BY0 poin kann, vew sie nloht susreichs, dem mot.
wendigen Lebensmterhalt zu gewihrlelsten. 7s #4edlt hion.
zu feat, 423 mach ihrem Vordrag dem Klligern aufier 4er ge.
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vihrten Tatschidigung Ur Pretheitsschaden keime mepriche
nsch 84 5, 64, 197 B7T zustinden. Fia veitergehender Birge~
saggielish vitrde zu siner Besgerstellung der Xlidge: geget
iber anderen Verfolgztengruppon fibren, Ueshslh ssiem die
susrkammten Lelstungen such uater Derlcksichtigung des
Yerfolgumgsachicksals der R1Yger amgsaesaen, ‘mu& rdt-
SUAZ Wirft keine tachtafragen von grumdsitslicher Sedeu-

cumy aufl,
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