BUNDESGERICHTSHO?

1322 3%9/80 BESCHLUSS

in der Zntschiidigungssache

Rirxs 3 QD .
D CGENED 5. @D NN Isrsel,

Klfgerin und Beschwerdefilrerin,
= ProceSbevollmichtigte: Reshtsanwilte Dr, und
Gerold QNN -

land Hovrdrhestn-iestsfalen,
vartreten durch den Regiermungspriisidenten,
2Epstrate 4 - 5, LENEN. -

Beklagten und Beschwerdegegner



-g - 4/}

Ler IZ, Zivilaanat dos inmdesgerichtabofs hat durch
den Vorsitzenden Richter Mal und dis Richter Zorn, denkel,
Ir. Lang und CHriner

23 3. WWrz 1483
beschlaasens

Dis Beschwerde der Kligerin gegen dle Niaht-
zulzssung der Revision im Urteil des 11, 2%~
vilsensts (Entsohiidigungasenats) das Oberlane
deagerichts K8in vom 25, April 1930 wird zu~

stickgevizaern,

Dis sullergerichtlichen Ksstan dss Seschwerde-
verfahrens trigt die Kligerin,

srinde

Die gesetzliichen Vorsussetmungen LUr dis Zulasswng
der Revision nach § 219 Abs, 2 A0 liegen aleht vor,

Das Barufungsurteil entsyricht der stindigen RAechte
sprechung ces Sundssgerichtahofs sur Anseldung von Entsshil-
digungsansprichen (vgl, Rz¥ 1976, 1893 1981, 52 Nr. 9) und
sus Vertrmuansschuts nach § 150 3G oF (vgl. Rz¥ 1980, 29
Nr. 12; 1981, 18). Das Bundssverfasmmgsgericht bhat diese
Rechtsprechung nicht beanstandet (vgl. suletzt Deschiug
vom 7. Septemder 1982 - 2 Bvit 847/80).

Mai Zorn
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