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BUNDESGERI(H TSHOF

22211 Beschlus

Frofessor Dr. Yrwin T QD .
D . “EEetreie@D,

« ProssSdevollmichtigter: Rechtsssit IR DD -

g

lamd4 RPheinland-Pfalzx,
vertreten durch des Landessst IlUr ¥Viedergutmeclnmg wnd
vervaltete Vermigen, Maimz, Aliceplats &,

Beklagten und Deschwerdegagner



- 2w

Der IX. Zivilsanat des Bundeagerichtshofs hat unber
Nitwiriung der Bundesrichter Dr, Oraf, voa der Mhlem,
Fovrn, Fankel und Fuchs

in der Sitmung vom 27, April 197
besahleasens

Die Besclhwurde des Xllgers gegen dis Niche-
suissang der Reviaion im Urtell dea 10, Ii~
vilsencts -~ EnSaschidigungessnats ~ dea Obor-
landesgerishta Kedlens vom 26, Jamiar 1970
wird zurtickgeviesen,

Das Beschwerdeverfahren 1ist gediihren- und aig~
lagmmfrel; die sulergerichtlichen Kosten trigt
der Kliger.

S.24.a4.2.0
Die Prifumg des Berufumgsurteils hat keinen gesetsii-

‘chen Grund fir die Zulassmg der Revision (§ 219 ide. ? SH0)

argeden,

Pwr Kllger | beanruwtht als Erdbe zelinar Mutter meeh
$§ 31, 5k 356 die Psuschaledgeltung fiir derem im Novesder
1938 szilwelise zerstirten Hausras.

Die Autfassung des Berufumgageriohts, dam ARspruch
stehe § 5 Y0 entgegen, weil dem Klkger Fmtschidigung
auf Jrund der 11, LeisthungeiV-LAG mustehs, widersprichg
dem Urteil des Dumdeagerichtehofs Revw 1973, 16 e, 8,
Das Berufumgsarteil derut Jedooh nicht auf disser Ad.
wvelelnmg. Demm o8 wird von der Hilfserviipumg getragen,
daf8 der Hausratssohaden mit an Sfoherheit grenswuder

6



Vahrsoheinlichiteit anch clme die Verfolgung eingetreten
wiire (§ 9 A, 8 "3).

Der Berufimgsrichter 12t davon therssgt, 4a8 die
frbdlasserin olme div Verfelguig 1545 sus Cosrsshlesion
vortrichen wvordem vire und spliitastens Risvbel fhrem Naus~
aggg.ut;irﬁs;
ervogeni, ob die Frilasserin sshen wver Krisgsends ihren
Vohnaits umter Nitashme ihrer Yehmumgseinrichtung in
das Jetzige Ocbliet der DDR oder der Dundesrepudlik vere
legt oder ob sis den Hausrst oder Teile daven rechizeitig
vor Kriegeende in das vestliche Relchapebist gedruashs
hiftte; boides hat or verneist. Diese Imtocheidumg Deruht
auf dor %igsgi
stiinde des Eimzelfalles, die der Nackprifung éwreh des
égqgo-»ogg legen, Tatigeogem deor Neimmg
der Besolwerds 1ist das Berufumgagericht such S1TRS v
deor Rechtaprechmg des Bundeagerichishols vn!a.otl
Die Grumdsitse der Entscheidumgen Fav 1986, 179 M,
wnd 1969, 198 Nr. 30 (vgl. such Ra¥ 1974, 6 Wr. 8
Inde) 2ind beschiet. Der seitlishe Abstand svischen der
tatasliohlichen und dor gedachtsn Schedensursache (hiers
Zeratirung 1958 ~ Vertreitung 1949) steht der Anvendung
des § 9 Aba, 5 350 nicht wmtgegem,

Auf die in RV 1967, 352 Nr. A7 verdffemtlite Nnb-
scheidumg des IX, Zivilsemats des umdeasgeriohtshefs von
13, Oktoder 1966 homn aich die Beschwerde nieht derufem)
dor gedachbe Ursschmverlauf ~ die allgemeine Vertreidung
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der Deutachen aus den Outgedicten ~ Dat keinmm Schadenser.

safizanspruch gegen einem "Dritten” in SLume 4leser Resht-
proshang suagelist,
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