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masohe Mirsse S (D , COEEED-
strage @, REED-AED (IGED),
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Per 1X, 2tvilsenat des Bundesperichtshofs het an
27. September 1973 dureh den Vorsitazenden Richter Met
und die Richter Wistenberg, Zorn, Hemkel und Portsann

besehlonsents

Pie Beschwerde der Kllgeria gegen die
Kichtrulassung der Revision is Urteil
des &, Zivilsenats des Oberlasndenge~
riohts Celle vom 45, Hovembter 1972
wird suriickgeviesen,

Duas Beschwerdeverfasluen ist geblituwen-
wud suslegenfrei; die aubergeriehtlichen
Fosten trigt dle Klligerin,

TITUY

Die Kligerin hnt im Wege der Angleichung nach
Art, IV Hr, 1 Abs. 12 BEG-Schlubi
Beumden an Efirper oder Gesundheit vtxiangt Boh&rﬁa
und Landgericht haben den Anspruch abgelehnt, Des
Oberlandesgericht hat die Berufung surickgewiesen,
wil woder ein Msgenleiden nooh eins Ambbiasis hitten
fostgestellt verden kunen und das Gallenleiden, dis
loukiinte, die orthoplidischen Leiden, die nsure-vegetative
Dystonie und das paychische Leiden durch dis Verfolgung
nicht beeinfluft worden seien.

Die Beschwerde, mit der die Zulassung der Revision
aratrebt wird, ist unbegriindet. Eln Zulsssungsgrund
(§ 249 Abe, 2 Hr. 2 BEG) liegt nicht vor. Den Begriff
des Anlageleidens hat der Berulungerichter nicht schon
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