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Ix 2B 285/68 BESCHLUSS

in der Emtachidigungssache

Margarete 1 (N .
@ NN SN [N, Ingland,

Zligerin und Beschwerdefihrerin,

- ProgseSbevollmichtigter: Eechtsanvalt (HINNENE. D -

gegen

FPreiestaat Bayern,
vertreten dureh die Besirkefinansdirektion Ninchem,
Minchen 22, Alexanérastrale 3,

Beklagten und Boaohvcrdeggzn‘r



Der IY. Zivilzenest des Bundesgerichtshofs hzat unter
Mitwirkung des Semntsprisidenten Mal und der Bundesrich-
ter Ir. Graf, von der Mihlen, Zorn und Tenkel

in der “itsung vom 11, Juli 1969
beschlosasens

Die sofortige Beschwerde der Tligerin
gegen die ¥ichtsulassung der Eevision

im Urteil des 16. Zivilesnats des Dbor-
lendeesgerichts Minchen vor 1. Februar 1968
wird surtickge lenen.

Dag VYerfahren ifet gebithren- und auslagen~-
frei. Die aufiergerichtiichen Kosten des
Hechtamittels txiigt die Xildgerin,

fxiinise

Das Urtell des Berulungsgerichts beruht auf der Erwi-
gung, dad8 dureh den unanfechtbaren Bescheid vom 12, April 1954
iber den Anspruch der Kllgerin auf Entechiidigung fir Sochadem
an “igentum vegen Zerstirung der Vohuungseinriohtung ihres
verstorbenen Fheasanns {a volliem Umfang entschieden wordem iat.
¥ steht demit in Tinkleng mit der st3ndigen Lechtaprechung
dee Bundesgerichtshofs, nach der die Deschelde der Fntechidi-
gungsbehiirden grundslitelich den gesamten - mspruch eines Ver-
folgten umfaspen, soweit ar sus ginem abgeschlossenem Soha-
denstatbestand hervorgeht uné der Bescheid keinerlel Vorbe-
halte enth#ilt (2s¥ 1960, 327 N¥r. 40 und 429 8r, 11; 1964,

31% Wr. 26, m.w.N.). Die Voraussetzungen, unter denen suc-
nahmaveise flr imspriche muf Intschidigung wegen {chadens
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i‘a such sonst keiner der Sulsseungspgrinde des
§ 219 Ads. 2 BEG vorliegt, wuS die sofortige Benchwer-
de der Klhgerin mit der Kostenfolge nus § 97 Abs. 1 ZFD
§ 22% ibe. 1 BTG gsurllckgewiesen werden,

Hal Graf



	I I flfljLl


