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Klliger und BeschwerdsflUlrer,
« Prosefibevellmiichtigter: Rechtsanwelt SN, U -

Freistaat R ayern,
vertreten durch die Desirkatinmnsdirektion NN,
ANENNERstrate 9, "IN,

Beklagten und Beschwerdegeguer



Die Beblirde hat ihre Ablelnung des Antrags auf Mirte-
susgleioh (§ 174 gvggggﬂln
den AussehluS naoh §§ 190 & Abs. 190 Mr., 2 BEG susch da-
awé.gﬁngfg%'

von 23. Jumi 1967 eingelegtan Rerufung gescheitert und dad
tbardies ein verfolgungshedingter Jesundheitsschaden nisht

sachgeviesen sei.

Der Berufungsrishter bestiitigt die suf Ziffer 11 6
der Hirterichtliinien der Linder geatiitate irmessensentechei-
dung. Der Kliiger hat sich von dem Verwurf, er oder sein Be-
vollslichtigter habe das Scheitarn zu vertreten, anicht ent-
lastet, ¥eiter ist der Berufungsrichter davon {bsrasugt,



Matthias Prinz
sanwalt www.prinz.law

‘U JNOTN ‘3uy useveryossleve Oug | "oV v 06) §

wovu s WesyotoTIONSsLIN WD TR JeBRTY J0p Qo ‘afeay

TP JNW 60 JNWEN USPURICEN UNSOTP JNW ‘IYOTE SNEINPD

HOTS 34TR2e (0BG T *#QY 61T §) USTTIAMY axep Bummsevy TP

JNZ PURID LeqeTTRISESl wyx °TvsaneSwgnieg sep IFpa

ST °UINUIIIS NE FAUOTU WOPUNITERYOOY OND 39F ‘39200
~AURISA JOINOTIINL L0p STD ‘Bunpunafeg seeTy ueliep

‘wejuIey UeRIea usgessiuw usseyasiycen
ST® JNOTU UePNEESITIYPUINSeD sSutpeqsiuniitozaea gep

'“'

77



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	/,(e

	itroAo fi



