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Bekleagtsn und Beschwerdegeso®™



Der IX, Zivilsenet des Bamdeagerichtshofes hat am 16. Juni 13n
durch die Kichter Dr. Thumm, Zorm, Henkel, Fortasmn und Iir. Ly

beschlossens

Die Beschwerde des Kligers gegen die Nichtzu~
lassung der ifevision im Urteil des 3. <Zivil-
senats « Entschiidigungssenats - des Oberlan-
desgeriochts Koblenz vom 11, April 1974 wird
gurilckgevi caen,

Das Beschverdeverfahren ist geblihren- und sus-
lugntrel; die sulergsrichtlichen Kosten trigt
der Kliger.

Grinde

Daz Berufunzsgericht ist bei der Festsetzung des Hun-
dertaatzes (§ 21 Abs. 4 BEG, § 15 der 2, DV-BEG a.F,) fUr
die Zeit vor dem 1. September 1965 von den Grundsitzen in
BOH HzW 1969, 191 und 1974, 4% ausgegangen. s hat die
friheren Bemesaungsgrundlagen eraittelt, Ob dos vollstlindig
geschehen ist, verantwortet der Tatrichter., AuSerdem hat die
Seschwerde die vor der Yeisung Hr, 7 vom 28, Februar 1961
geltenden Bemessungsgrundlagen nicht bezeichnet. Ihren Etne
wanvl, das Oberlandesgericht habe diese Weisung alzs bindends
Rechtsquelle behandelt, hat sie nicht begrindet. Das Beru-
Sungsurteil bietet dafilr keinen anhalt,

Dys Tinmes Henkel



