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Entscheid.-Sammlg. d. Senats

BUNDESGERICHTSHOF

A4 £B 234/78 BESCHLUSS

in der cntschidigungssache

bore Aszatan X (NN .,
Hofter Mullen Straat B, Uilveck B /s,

Kllégerin und Beschwerdefiihrerin,

- Prozefbevollmlichtigter: reantsanvalt ir. (D,
Aachen ~

gegon

Land Nerdrhein-VWestfalen,
vertreten durch die Landesrentambehiirde Nordrhein~-Westfalen,
1N treie I, AN,

bekiagten und Beschwerdegegner



;2

ier Ia, Zivilsenat tes Bnmdesgerichtshofs hat 18, Bepton-
ber 19680 durch den Vorsitsenden Richter iai und dfe Kichter
rnenkel, Fuchs, rortmann und Gértoer

beschlosaens

ide veschwerde der Yligerin fogem die Hichtzulassung
deor revision im Urteil des 11, Zivilscnats des Ober-
landesgerichts vilsseldorf vem 1, Februar 1978 wird
2uriiokgeviesan,

4e sudergerichtlichen Zosten des Seschwerdeverfal.ons
trigt dle Xligerin,

LRl

las Berufumgsgericht biliigt (7 211 Abs. 1 HiG) die mblebmende
intsehaicung der Behdrde iiber den Abhilfeantreg der Kligerin, ies
versnlast alcht die Zulsssung der Revision, Die hrwessensont-
scheidung der Behirde und ihre Wiprdigunz durch des Berufungago-
rioht welichen nicht von der Nechtapreciamg des Bundesgerichtahofs
ab une wertfen much senst keins Rechtefrage af, die nach 4 219
AMS, 2 BEG sur Zulsssumg der Revision fuhren kénate. s liegt
auf der Hand, dad die Klégerin ihr Abhllfeverlangen ait den
vervielfiltigten Schreidem ihres irozedbesvollmidchtigten voa
22. Cezesder 1972 und 23. Jemuar 1973 nicht vie erforderiich
begritndet hat, so dad die Abhilfeverveigerung achon aus diesem
Grunde nicht zu beanstandan isx,
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