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t e r  II* 2 lT ilsa a a t des Bundesgerichtshof» hat un ter 
Hitwirkusg her jbund««richter wtUrtenbsrg» eon der BtUhlen# 
Sern» aenkel u&ä faaha

in  der til taking w® 14* Be«s«b«r 19T1 
beschlossen5

Pie Beschwerde dee ruts**» gegen d ie  S ieh t-  
walaeswag d e r Üerislet* i® U r te i l  4#« S i-  
vilee& nte * ^ tse M d lg ia ^ sa m ite  -  de» über- 
landeegeriohts Koblens f o i  IB. Oktober 1$6@ 
wird surdekgeeieeen*

M& see c.b w h e r s r fahren le t  ^ebtthren« und 
a u e lo g e n fre i; d ie  at»$erge?lehtliehe&  Coaten
tr ä g t  der SI dg or*

$ r u » d e

*m & d trufuzigegerieht ha t e« » lo b t fü r  w ahreohelnliok 
e rach te t»  d*S der £ l% e r  neben daa a la  eerfolgttngebediiigt 
snertam rte®  S a l lT e r lw t  won gehen an Y«rfolgunge bed ing t  ©n 
payohlachttQ Beschwerden l e id e t ,  l ie s *  F e s ts te llu n g  beruht 
au f d e r t a t r i c h t e r l lohen eurSlgtrag dee der Steteehelduag 
atagnmd# ge leg ten  äaehverfeeltea» Bi« A ngriff« der Beschwerde» 
d ie  e ich  gegen d iese  ?ata*ehe&- und deweiewürdlgung rich ten»  
re c h tfe r t ig e n  n ich t d ie  Äulaemmg der Revision« & *« i s t  das 
Oberlenden g e rleb t n ic h t darauf eta§orangen» ob etwa in  
eutnaben M ehlungen d ie  Terwatiixig des |  2ä lbs* 2 &J38 e in -  
g re ife a  kannte. H ierin  l i e g t  Jedoch g le la h f a l la  kein g eee ta - 
H oher ^uleseungagruud ia  i^inne Tan § 219 .Ahn. I  BBC-.



Attch dim d m  mrd«ftthrera führcs
n ic h t  «ur £u1&««i*js  ̂ 4«r E#vi«io*s. 0» oai pm̂ chXm&hm 
&ck Aztlai tm tabt» min fftoh lretlld b tt tfttt&ohtan darüber eir*- 
m b c lm tf  vntchm  &ehlü»a« a u f  T a r f o lg u n ^ s ^ d l i ig th a i t  das 
Kra&khait«Wild «Rtachaidet p im d s lts llo h
$*t»lefet«r isi 8lg«6tr Tarant^artimg (Mm taw 1970» 165 
I?» 10)« Ik ftlKrigaa roefctfaertljgt k«i 4«r AnwaoduBg ir#r- 
fatoaaaraufetXXshajr fursuteiXt«» 41« Ab*«4«t&ift&& wok al»«r  
Eataeheidttag a m  ^ d ea sa r leh ta b o fii m u taas 41« tulaainmg 
4«r H«riaioti» »asrra ta« Mtfu*fc**g»g«i?ieht ein« Voraobxift* 
deren tadeatu&g «w eifallm ft ««la fc&im» andere ana^ale^t hat» 
a le  «1« la  frUharei* ^teebeidungen 4«« Bundes er iafetefeof# 
aaegelegt wordas i# t  (M l taw 1967» 431 l r .  42). Me le t  
felwr n icht d*r fa ll»
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