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BUNDESGERICHTSHOF

w BESCHLUSS

in der Entschiidigmmgssache

Gente ¥ @B ,
1234 @tr street, RGP, N.Y., USA,

Kligerin und Beschwerdeftihrerin,
- Prosefibevellsiichtigte: Rechtssnwiilte Dr. IR une
oD, "G -

gegen

Ltend Rheinland -~ PLfalze,
vertreten durch das Ministerium der Finansen,

K@D -7 gD-Strafe 1, Maing 1,

Beklagten und Beschwerdegegner



T27
-2 -

Der li, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat sm
%. Mirz 1981 durch die Richter Fuchs, Zorn, Henkel,
Dr. Lang und Glirtner

beschlossens

Die Besehiverde dear Kligerin gegen die Nicht-
sulassung der Revision im Urteil des 7, ii-
vilsenats ~ Zntschidigungssenats « des Ober-
landeagerishta Koblienz vem 23, April 1580
wird surtickgewiesen,

Die suBSergerichtlichan Kosten des Beschwerde-
vertahrens trigt die Kligerin,

S.Li.nde

iin gesstzlicher Grund fYr die Dulsssung der Revisien
(§ 219 Aba, 2 BE20) liegt nicht vor,

Die Kligerin beantragte nach Ablauf der allgemeinsn An-
tregefrist des § 169 Abs, 1 BEQ erstmals am 16, Januer 1984
Sntsohlidigung und suchts glsichaeitig um Viedareinsetmung in
4ie versiumts Antragsfrist naoh. Die Entschidigungsbehdrds
lehnte den Anspruch wegen wihrend des Erieges in der Jovjet-
union erlittenen Schadens an KSrper eder Ueaundbeit als ver-
spiitet ob. Die Exviigungen, ait denen der Derufungsrichter die

viedereinsetaoung in die versiuste Antragsfrist verneint, stehen
is Rinkleng mit der stindigen Rechtaprechung des hundesgerichts-
nofe (RaW 1975, 2733 276 1978, 22% Mr. 16 und 17 m. v, Naohv.)

und werfen keine ungeklirten Rechtafregen suf,

Puohs Girtner
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