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BUNDESGERICHT SHOF

1X.ZB 227/g0 BESCHLUSS

in der Entschidigungssache

Maii D@D,
@ 50, C@ls, Isresl,

Klligerin und Beschwerdefilrerin,

- ProsefSbevollmiichtigtes Reohtasanwillte
Gl v D I, @D -

Land Rardmein-Weatfalen,
wrireton duzoh deant Reglerungaprisidenten,
L strede b, X¥in 1,

Beklagten und Besebwerdegegmer
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Der 1X., Zivilsenat des Pundesgeriohtahofs hat an
§, Mirz 1981 durch die Richter Fuchs, Zorn, Henkel,

Dr, Lang und Girtner
beschlossen:

sulessung der Revision im Urfell des 5. Zie

vilsenata des OCberlande iohts KSln vom
17. Mirz 1980 wird sen,

Die suSergeriehtlichen Kosten des Beschwerde-
verfahrens trigt die Kligerin,

Critnde

Ein gesetalicher Grund fUr die Zulsssumg der Revi~
sion (§ 219 Abs. 2 BEG) liegt nioht ver,

Das Berufungsurteil ist riochtig. 5s stiamt mnit der
stindigen Rechtsprechung des Bundesgsrichtshofs (herein,
die das Urteil) vom 6. lNasvembar 1980 - IX 2R 62/79 , 2w
Vertiffontliciumg bestimmt, bastitigt hat, Der Klligerin
steht der Klagesnspruch nicht neoh §§ 130 aF, 151, 28 £ BRO

veil sie eretmals i Desember 1955 Emtschidigung fUr
Geosundheitsssdadeon verlangt hat. Die Autfassung, dal der
Antreg auf Entasshiidigung in der Sohademsart em 26. Mal 1963
hadke gestallt mein milssen. um an Sahutz des Vertraweas ia
die Yeltergeltung des § 150 of BEC teilmmhaben, begegnet
auch ksinen verfassungsrechtlichen Bedemken; das hat das
Bundesverfassungagerioht im Beschlufl ven 5. Desember 1960
= 1 BvR 1222/80 eutsmohieden, FUr ein Zvwarten mis der Ent-
scheitmg im 3treitfall besteht deshald kein Anles.

Puchs Henkel
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