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Beklagten und Beschwerdegegner



Die sulergerichtliichen Kesten des Beschwerde-
verfahrens triigt der Kllger.

f.rinds

Der Klliger lsitet seine intschildigmgsberechtigumg
auas § 150 Abs. 3 B0 her. Der Berufungsrichter verneint,
chne vom BGH Rav 1970, 503 sdbsuweishen, aus tatslishlichen

Die Neinung der Beschwerde, das Berufungsgericht
hiitte auf die Sprechverhbiiltnisse is Elternhasus der Ehefrsu
abatellsn milssen, berubt suf dinem anderen als dem Test-
geatellten Saghverhalt und ist schon deshaldb unriehtig. Ia



Matthias Prinz

Rechtsanwalt ,& wa prinz.law

Ubarigen erschipft sieh ihr Vortrag in Angritfen gegen
die tatrichterliche Sachverhaltsfeststallung uwnd Beweis-

wirdigmgs sie rechtfertigen aioht die Inlasswng der
Revision.
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