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in dem Entschiddigungsrechtgstreit

¢itla 3 GGG
® O ‘6D, .am» 1.v. 8, gD,

Klégerin und Beschwerdefiihrerin,

~ ProzeBSbevollmiéchtigter: Rechtsanwalt Dr. (D, D -

gegen

Tand Niedersachsen,
vertreten durch den Niedersichsischen Minister des Innern,
Hannovor, Lavesallec 6,

Beklagten und Beschwerdegegner
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‘ Dor IX. Zivilgenat des Bundesgerichtshofs hat unter
Hituirkung dcs Scnatsprisidenten Mai und der Bundesrich-
tor Maall, von der liihlen, Zorn und Dr, VWoesner

in der Sitzung vom 5. Dezember 1968
beschlossgens

Dic Beschwerde dexr Klagerin gegen die
Hichtzulassung der Revision im Urteil
dens 2. Zivilscnata des Oberlandesge-
richtg Ceclle vom 5. Januar 1962 wird
guriickgewicaen.,

Das Beschwerdeverfahren ist gebiihren-
und auslagenfrei; dic auBergerichtli-
chen Kosten tridgt die Klégerin,

Gringde:
1. Die mit dem Wicderaufleben des Vertretungsverbots ge~
gen Rochtsenwalt Dr. @D am 1. April 1968 neuerdings ein-
gotrotene Unterbrechung dos Rechtsstreits ist beendet
(§ 244 Abs. 1 2P0), nachdem der Vertroter des ProzeBbovoll-
méchtigten (§ 161 BRAO), Rechtsanwalt PE, mit Schriftsatz
vom 5. November 1968 secine Bestellung in der vorliocgenden
Sache angezeigt hat und dieser Schriftsatz dem Beklagten

| Zugestollt worden igt. AuBerdem ist dic Vollziehung des
Vertretungsverbots am 4. Dezember 1968 erncut ausgesetzt
vorden,

Diec Bedenken des Scmats gegen die uneingeschriénkte Pro-
zoeBfihigkeit deg Anwalts gind behoben. Der Senat entnimmt
dem vorbercitend cingcholten Gutachten des Facharztes fir
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Psychiatrie Prof. Dr. VG vom 13. August 1968 in der
Sache IX ZB 224/67, daB Dr. @ sich auch auf dem Gebie-
tc deo Entschiddigungsrechts und -verfahrens ein von psychi-
schen Storungen freies Urteil zu bilden und sachbezogene
Entgochliisae gu fassen vermochte und vermag.

2, Dice Beschwerde ist nicht begriindet.

Dic Klégerin besuchte von 1926 bis 1928 ein Musikkon~ ‘
servatorium in V@ und von 1928 bis Ende 1932 das Lan-
deskonservatorium in Lef). Im Juli 1933 begab sie sich
nach Polen, 1935 nach England. Sice verlangt Entschddigung
wegen Borufsschadens, weil sic trotz abgeschlossener Aus-
bildung als Opcrnsiingerin diesen Beruf in Deutschland aus
Verfolgungsgriinden nicht habe aufnehmen kénnen (§ 114 BEG).

1, Yony :SIomMury

Dag Landgericht hat dic Entschiddigungsberechtigung
verncint, da die Kldgerin in das Land ihrer Staatsangeho-
rigkeit zuriickgekehrt und im Sinne dos § 4 Abs. 1 Nr, 1c
BEG a.F'. nicht ausgewandert sei. Dag Oberlandesgericht hat
ihr cine Kapitalcntschiddigung wegen Ausbildungsschadens zu-
gesprochen (§ 118 BEG a.F.)., Es hat nicht festgestellt oder
filr fostgeotellt erachtet (§ 176 Abs. 2 BEG), daB die Aus-
bildung zur Opernséngerin abgeschlossen gewesen sei.
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Die Einwendungen der Beschwerde rechtfertigen die Zu-
lassung der Revision nicht (§ 219 Abs. 2 BEG).

Es braucht nicht erdrtert zu werden, ob ein hinling-
licher Grund fiir dic Zuriickweisung der Sache an das Land-
gericht darin lag, daB im Urteil erster Instanz nur ilber
eine allgemeine Voraussetzung der Entschédigungsbercchti-
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gung entschieden worden ist. Ein Fall der §§ 538, 539 2P0
lag nicht vor. Aber selbat von der an sich gesetzlich vor-
geschriebenen Zuriickverwelsung im Falle des § 538 2P0 kann
der Berufungsrichter nach § 540 ZPO absehen. DaB er iiber
die vorliecgende Klage selbst entschied, konnte ihm um so
unbedenklicher erscheincn, als dic weiteren Voraussetzun—
gen des crhobenen Anspruchs bercits Gegonstand des Verwal-
tungsverfahrens und des Prozefivortrages erster Instanz ge-
wesen waren. Rechtsgrundsédtze fiir dic Ausiibung des richter-
lichen Ermessens bei dieser Sachlage lassen sich nicht auf-
gtellen. Auch bedarf es entgegen der Meinung der Beschwer-
~ dc in cinem derartigen Falle keiner Begriindung filr das Ab-
schen von der Zuriickverweisung.

Soweit gich die Beschwerde gegen das Verfahren des Be-
rufungsgorichts bei der Ermittlung der rechtscerheblichen
Tatsachen wendet, fehlt es allenthalben an einém Vorgsng
von grundsiitzlicher, iiber den vorliegenden Streitfall hin-
ausrcichendor Bedeutung.'mﬁglichkeit und Pflicht, nach dem
Verbleib nur dem Namen nach bekannter Lehrer und Mitschiiler
dor Kliégerin am Lo Konservatorium zu forschen, konn-
ten nur riech den besonderen Umstiénden des Falles bestimmt
werden. Das gleiche gilt von der Frage, ob dic Zeugen Ci-
@G i XD auch iiber den Stand der Ausbildung der
Klédgerin perstnlich hédtten vernommen werdon sollen, da sic
in ihren cidesstattlichen Verasicherungen von einer abge-
schlossencen Aushildung ausgegangen waren,

Das Berufungsurtoeil zecigt, daBl sich das Oberlandesge-
rieht gsciner Befugnis bevuBt war, Tatsachen zugunsten dex
Kldgerin fiir festgestellt zu erachten, fiir die einiger Be-
weis erbracht war. Das Absehen von dieser Befugnis 1&Bt




sich nach der Natur der Sache ﬁﬁr damit begriinden, daB
das Beweisergebnis nach der Auffassung des Beurteilers
die rechtserhebliche Tatsache nicht hinreichend wahr-
scheinlich mache; entgegen der Meinung der Beschwerde
hedarf es dicser oder einer anderen, nidheren Begriindung
nicht.

Dic Beweisviirdigung des Berufungsrichters enthiilt
keinen Mangel von grunds#dtzlicher Bedeutung. Nach der
Uberzeugung des Tatrichters ist der Klégerin weder ein
Abgangszeugnis noch ein Diplom des Landeskonservatoriums
noch ein Bﬁhnenreifezeugnis des Deutschen Blihnenvereins
oder der Genossenschaft Deutscher Bilihnenangehiriger er-
teilt worden. Das Fehlen dieser Zeugnisse wertet er als
Bewedisanzeichen gegen einen AbschluBl der Ausbildung. In
gleicher Veise wiirdigt er dic Beweiskraft eines von der
Kldgerin geschilderten Vorsingens und ihrer Teilnahme an
einer Auffithrung. Die allgemeine Eignung dieser Vorginge
als Beweisanzeichen ist unbestreitbar; ihre Bewertung
im konkreten Sachzusammenhang kann nicht rechtegrund-
slitzlich festgelegt werden. Soweit dabei der Gesamtdauer
der Ausbildung (1926 - 1932) nicht das entsprechende Ge-
vicht beigemessen worden sein sollte, kénnte allenfalls




ein Verstofl gegen § 286 ZPO ohne Bedeutung fiir eine
Mehrzahl von Entschéddigungsverfahren vorliegen.

Mai von der Mihlen
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