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BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUGSS

in der Entschidigungassche

Nechama CHENEN
AR ctrace (N, G 1srael,

Kliigeria und Eeschwsrdefilhrerin,
-~ ProzeBbevollmichiigter: Hechtsanwalt - G -

gagen

Land Rheinland-Pfalz,
vertreten durch das Hinisterium der Finsnzen,

- tradel, QD
Beklagten und Baschwerdegegner



oy 1+ Zivilsenat des Bundesgzrichizbofs hst o
19, Mérz 1980 durch dem Vorsitzandsn »ichter Tzl
und die idichter Zown, DUr. Thuma, ~ortmann und {r. lLang

bseschloassent
{g beschearde der Xligerin gegen i
Zidchizulassung 487 Hevision inp Urtsil

des 11, Zivilgefnats - <nischidigungs~
nennts « des Oberlamdesgerichia Roblenz

Bel,

is sulsrgerichtlichen Yosten der Lo~
schverds tridgt die Kligerin,

Grinds

tin gesetzlicher Grund filr die Zulassung der Hevision
(3 279 Aba, 2 2:0) liegt nlcht wor, Dacz Berufungsurtetl
folgt der Rechtsproechung des ohatz 2u % 180 BEiG (kz 1974,
£55) umd berubi im dbrigen auf dor dem Tatrichter vortvehal-
tenen “Urdigung der Eewelse und Umstinde des Hineelfallocz,
Dis Angriffe der Deschwerds gegen die Lewelswirdigung fithren
nicht zur Zulzssung dsr kevision,

Yol _ Tr. lLang



