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J4F Iae oivilaunst dea cundasgerichtanofs hat durch
dan Vossitzandea icazer Mal und dls dchtar Zorn, suchs,
Dre Lang und gditner

an 7. sreil 1933
beacalossens

Sla Zaschwarde Jder Lldgeria gagen dis Kicht-
zulassung dar .eviaion ia Urtedl dea 5, Zi-
ilsnaats - .n*tgehdidigungasenats - deg Obers

ssgaricata {odlanz vom 13, Juni 1532 wird
cxgewlaszen,
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219 awlerzerichtlichsn Zosten dess Beschwerde-
verfanrens trizt die Kligerin,

G“;;C

Lia gesetzlichen Voraussetzungsa Iur dis Zulassung
der rfevision nach y 219 4ba. 2 333G liegen nicht vor.

Sas derulungzsur<ell beruht aul der dem Tatrichter
vorbehaltanen =uUrdizung des Jdewelzargsvnisses, insdbeaondere
der drztlichen cachverstindigengutachtan des Prof. Ir. K{HD.
&8 niont dabel ruldasigerweaize cuf die Ausfiihrungen in lande
gerichtliohan Urtoll bezug. nechtsgrundsitzliche Fregen
wirft dor Rechtastreit nicht auf. Des Bsrufungsurteil weicht
auch alicht ven inischeidungen das Bundasgerichtshorls ab.

Ylt dea vutscihton das «cro2, L. A ;:sht der Seruiungse
rich%ar davon aus, dad 23 zilch Lel den als verfolgungsbae
dingt anerianntan Leoldsn eines paychoepnysischen und psychoe
Peaztiy strukturlssten wrschdpiungsayndroas fur dle Jlaild

Lis z2ug 31. Tozasser 1530 und dem chrondiiziarden danrase
slveastneniscoen <yndroa mit hysochondrischer ausardeltung
melt <@ ~nfang dar dz2cnzdzer Jaiire nichit um Lelden x»it

»
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such nicht nit Wahracheinlichkedit featgastellt werden, dajs
die deproessive Perszidnlichkeitaverinderung der Kligerin sal:
dor Verfolgungsszelt unauthirliich bestandan habe. Lie Vernei-
zung der Zatschidigungafdhigkeit diesas Leidens ist daher
aus Hechtsgrinden nicht zu besnstanden (vgl. 5GH Rzd 1381,
13). Dabei satzt sich das Berufungsurtsil zwar nicht ause
driacklich mit der Frage auseinander, walciher Zeitraum der
Zingliederung dey dldgerin in das Aufnahmeland Arzentinien
aoch der Verfolgung zuzurechnen $st (vil. 3G Ra¥ 1976,
136). Das in Bezug gencmmens landgerichiliche Urtail stellt
aber tatrichterlich fast, del allenfalls die ersten imigra~
ticnajahre in Argantinien der Verfolgimg zuzurechnen seien,
savon geht offensichtlich auch dss Berulfungsgericht aus,
wonn @3 1o Tatbestand soines Urteils susiiihrt, dor ibemann
der Kligerin habe nach seiner Elnwanderung in Argentinien
in HGES ¢in Coschiftsunternehmen gagrindat, das er in
den folgendan Jehren erfolzreich betrisben habe, und die
KQigerin seldst sel nur in der erstan Zeit ihres Aufenthalts
in Argentinien einer irwerbstitigkelt nachgegangen, "bis die
anfinglichen wirtachaftlichen Schwierigkelten Uberwunden
waren®, Cb des richtig 1s%, verantwortet der Tatrichter.

Auch die Kligs der Beschwerds, dar Berufungsrichtmr habe
die sogenannte KZ-Vermutung nach § 31 Abs. 2 BZG nicht be-
schtet, vermag dia Zulasaung der Revision nicht zu rechtfar~
tigen. Im bisherizen Verfshren hst sich kein Hinwels darauf
srgeben, dad die Xligerin mindestens ein Jahr in einer Halte
stiitte inhaftiert war, die nach § 42 Ada., 2 BEGC und der dazu
erlassenen 6. DV=3:C 213 Konzemtrationalager aneriannt ist,
Dis Xjigerin selbst hat nur $Ur die Zeit voa 27. August 1544
bis 2. al 194% einen Aufenthalt in e¢inem anerkannten Kon-
zentrationslager (.avensbriick und Sschsenhrmusen) bahauptet,
Cie ZUr dia Zeit 3ait ihrer Verhaftung sa 17, Hal 1941 an-
Zegabenen Haftatitten (Geaflingnis in Warschau, CGestzpoge-
fingnls in Zawlak und Leger hadogoszez) sind in der 6, DV
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=a nizht 2l igazentrationslager anerikannt, Jditte [lirz
13244 301) 312 zwar nosh iovom Angaden oinzam Iransport nach
~“grzen-~delsen "zulstelilt® und von iddre 1544 dis aujust
1544 ®yon Lagar zu Lazer, von Aosmando zu Lompando, hin’
und hergejagz® wordan® sein, 5is aie schliedlich iz Lager
ravensorlic lsandate. =inzelne laftstdtten hat sla daced
Jedoch nicht zenannt, Die Freiheitsentziehung wihrend des
Iransportaa zur cinlieferung in ein Lonzentrationslager
i3t 3elbst keoline Jlonzaa“ratlionslagernarit im Sinne 2es

7 31 Abs, 2 o.G {SGid iz 1973, 314).

Sehliallich fihren auch die Verlsarensridgan dar Alie
gerin nlecht zur Zulassung der devisien {vzl. 3.l Az¥ 1567,
431).
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