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Fin gesetzlicher Grund fir die dulessung der Hevision
(% 215 sbs, 2 &4) liegt nicht vor,

Las Urtell beruht suf der dem Tetrichter obliiegenden
Wirdigung der fewelse, Das Berufungsgericht het sich nicht
dsvon 2u lberzeugen vermocht, dald der Kliger sus Grinden
rolitischer Gegneraschaft zus Ystionalsoziclisous verfolgt
worden ist (i 1 Abs., 1 ). Seinen euf tatsiichlichem Ce-
biet liegenden Erwiligungen het es pugrunde gelegt, sur po~
iitischen Gegnernchsft gegen den Hationslsozialismus gehire,
dad der Verfolgte den Nationelsozielissus in selner Gessat-
heit, nicht nur des sur Zeit der nationslsozislistischen
Gewnltherrschaft 2n der Aacht befindliche Heglerungssystem
sbgelelnl hebe, et het es den inspruch suf Hirtesusgleich
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im ahmen der Heahtsprechuns dee Bundesgerichishofs
{(zzv 1960, 57T1) rochisirrtumafrel verneint,

iite RlUgen des Kldgere, def das Herufungagericht
verfshrensrechtiiche lormen verletzt habe, bleiben eben-
feile erfoelglos; etweige solche MEngel kimnten die Zu-
lansung der Hevision nicht begrimden (Hxv 1967, 231
Hy, Ry 631},
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