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BUNDESGERICHTSHOF

ogn/es  BESCHLUSS

in der Eatachidigungassche

Philipp Peivel A U .
165=15, @A Avenue, _0 D Y@, i.Y. -o USA,

- Progedbevellaichtigter:

freistaat Bayern,
vertreten durchk die Bemirkafinanzdirektion Minchen,
AR strade 3, WD,

Beklagten und Beschwerdsgegner
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Dar IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat durch
die Richter Fuchs, Zorm, Henkel, Girtner und vintar

sa 10, Fedbruar 1983
beschlossen:

Dis Beachwerde des Kligers gegen die Nicht-
sulassung der Reviaion im Urteil des 18, 21~
vilsenats das Oberlandesgerichts Hinchen vom
12. Geveaber 19682 wird suriickgewiesen,

Die sudergerichtliichen Eosten des Beschwerds-
verfahrens trigt der Kliger.

rinde

Die gesetzlichen Vorsussetzungen fUr die Zulassung
der Revision nach § 219 Abs, 2 BEQ liaegen nicht vor.

Das Berufungsurteil entspricht der stindigen Hecht-

sprechung des Bundesgerichtshofs sur Umwvandlung einer
asch Erlad der 7. AndVO zur 2, DV-B30 susrkatnntan Mindest-

rente (20 das such voa Berufungsgericht zitierts Urteil vom
18. Pebrusr 1982 - IX ZR 16/61)., Dem BSeschlud des Bundes-
gerichtshofs vom 22, Janusr 1981 -« IX ZB 33/80 « und des
darsuf folgendsn Urteil vem 25, Mirx 1982 - IX ZR 24/81 -
lag ein v8llig anderer 3achverhalt sugrunde. Auf eine iAnde-
rung der tatsiohlichen Verhiltnisse im 3inne von §j 35,

206 BEGQ beruft sich dar Kliger nicht und trigt auch hierzu
keine dan Anspruch auf leufastsetzung degrindenden Tatsechen

vor.
Tuchs Zorn
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